Sygn. akt II K 495/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 wrze$nia 2014 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy SSR Marek Zurawski

Protokolant Katarzyna Malolepsza

po rozpoznaniu dnia 17.09.2014r. sprawy karnej

L.I. (1)

ur. (...)wS.

syna W. i K. zdomu N.

oskarzonego o to, ze:

Y. o czyn z art. 244 kk

I. oskarzonego L. I. (1) uznaje za winnego czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku, tj. wystepku z art. 244 kk i za
to na podstawie tego przepisu wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 69 § 11 2 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie wyzej wymierzonej oskarzonemu L. I. (1) kary
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na okres proby lat 3 (trzech);

III. na podstawie art. 73 § 1 kk oddaje oskarzonego L. I. (1) w okresie proby pod dozor kuratora sadowego;

IV. na podstawie art. 624 § 1 kpk oraz art. 17.1 ust. o oplatach w sprawach karnych zwalnia oskarzonego L. I. (1) od
ponoszenia kosztéw sgdowych w tym oplaty, zaliczajac wszelkie poniesione tymczasowo wydatki na rachunek Skarbu
Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

W dniu 10.04.2014r okoto godziny 17:30, funkcjonariusz policji M. S. pelniac stuzbe obchodowa zauwazyl na ul (...) w
S. pojazd m-ki C. (...) nrrej. (...). Kierowca tego pojazdu w ocenie policjanta zachowywat sie nerwowo gdy go zauwazyl,
stalo sie to powodem do dokonania kontroli tego pojazdu. Okazalo sie, Ze kierujacym tym pojazdem jest L. I. (1) zam.
w S. przy ul. (...), ktory nie posiada prawa jazdy.

L. I. (1) zostal zatrzymany, po poddaniu go badaniom na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu okazalo sie, ze
L. I (1) jest trzezwy. Po sprawdzeniu w bazie (...) ustalono, ze L. I. (1) wyrokiem Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia
15.10.2013r orzeczono prawomocnie zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych na okres jednego roku. Wyrok ten
uprawomocnil sie 06.11.2013r.

W sprawie wszczeto i przeprowadzono stosowne postepowanie przygotowawcze zakonczone przeslaniem aktu
oskarzenia przeciwko L. I. (1) do Sadu Rejonowego w Swidnicy.

Dowody:



notatka urzedowa k; 1,
protokol zatrzymania k; 2,
protokol uzycia alkometru k; 3,
odpis wyroku II K 784/13 k;18,

Oskarzony L. I. (1) w toku postepowania przygotowawczego L. I. (1) przyznal sie do zarzucanego mu czynu i wyjasnit
jedynie odnoénie przyczyn orzeczenia wobec niego przez Sad zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych. Co do
przyczyn popelnienia przestepstwa w dniu 10.04,2014r oskarzony nie wyjas$nial.

Przed sadem oskarzony L. L. (1) takze przyznal sie do zarzucanego mu czynu i wyjasnil, ze samochodem przejechat
tylko 200 metréw do kolezanki, ktora miala go zawiez¢ do W. na rehabilitacje.

L. I. (1) byl juz wielokrotnie karany.
Dowody:

wyjasnienia L. I. k; 8-9,37,
informacja z K. k; 22-23,

Sad zwazyl, co nastepuje:

Sad nie mial watpliwos$ci co do winy i sprawstwa L. I. (1) odnoénie zarzucanego mu czynu. OkolicznoS$ci sprawy nie
budza watpliwoéci, caly material dowodowy sprawy zdaniem sadu jest wysoce wiarygodny, zwazy¢ nalezy, iz sam
oskarzony nie kwestionuje ustalonego stanu faktycznego a jedynie prezentuje swoistg linie obrony — co do motywow
swojego postepowania.

Oskarzonemu przypisano czyn z art. 244 kk. Zgodnie z treScia tego przepisu odpowiedzialnoéci karnej podlega m.in.
ten, kto ,,Kto nie stosuje sie do orzeczonego przez sad zakazu prowadzenia pojazdéw”. Bezspornym jest, ze oskarzony
zostal zatrzymany podczas prowadzenia pojazdu mechanicznego, w okresie w ktérym byl prawomocnie pozbawiony
tego prawa.

Wymierzajac oskarzonemu kare, sad uznal za okoliczno$ci obciazajaca uprzednia wielokrotng karalnosé oskarzonego,
za okoliczno$¢ lagodzaca uznano przyznanie sie L. I. (1) do zarzucanego mu czynu.

Zwazywszy, ze L. 1. (1) byt tylko jeden raz karany za czyn przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji, istnieje
zdaniem sadu dodatnia prognoza, iz L. I. (1) bedzie w przyszloSci przestrzegal porzadku prawnego i nie popelni
ponownie przestepstwa - pomimo wymierzenia mu kary o charakterze wolnoSciowym, tj. kare pozbawienia wolno$ci z
warunkowym zawieszeniem wykonania kary. Jednocze$nie uprzednia karalno$c¢ oskarzonego przemawiala za tym, aby
wymierzy¢ mu kare pozbawienia wolnoSci . W tym stanie rzeczy sad uznal, iz ukaranie L. I. (1) zgodnie z tre$cia wyroku
jest adekwatne do caloksztaltu okolicznoS$ci sprawy i stopnia zawinienia sprawcy. Oddzialywanie resocjalizacyjne
wymierzonej oskarzonemu kary ma w zamiarze sadu zwiekszaé¢ oddanie L. I. (1) w okresie proby pod dozoér kuratora
sadowego.

O kosztach postepowania orzeczono z uwzglednieniem sytuacji majatkowej L. I. (1).



