Sygn. akt IT K 1180/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 listopada 2013 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy w IT Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczqcy SSR Marek Zurawski

Protokolant Katarzyna Malolepsza

Prokurator Prokuratury Rejonowej w Swidnicy A. S.

po rozpoznaniu w dniach: 06.02.2013r., 08.04.2013r. i 18.11.2013r. sprawy karnej
D. G. (1)

ur. (...)wS.

synaJ.i W.zdomu W.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 25 czerwca 2012r. w K. gm. S. woj. (...) popychajac i kopigc M. S. (1) spowodowal u niej obrazenia ciala w
postaci wieloodtamowego zlamania przynasady blizszej prawej kosci piszczelowej, ktore to obrazenia spowodowaly
naruszenie czynnoS$ci narzadow ciala w/wym. na okres powyzej dni siedmiu,

g.oczynzart. 157 § 1 kk

I. oskarzonego D. G. (1) uznaje za winnego czynu opisanego w czeSci wstepnej wyroku, tj. wystepku z art. 157 § 1 kk
iza to na podstawie tego przepisu wymierza mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 69 § 1i 2 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie wyzej wymierzonej oskarzonemu D. G. (1) kary
pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesza na okres proby lat 2 (dwoch);

ITI. na podstawie art. 46 § 2 kk zasadza od oskarzonego D. G. (1) tytulem zadoSéuczynienia nawigzke na rzecz
pokrzywdzonej M. S. (1) w kwocie 1500 (jeden tysigc pieéset zlotych) zlotych;

IV. na podstawie art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonemu D. G. (1) na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci
okres zatrzymania w sprawie od dnia 01.10.2012r. do dnia 02.10.2012r. przyjmujac, iz jeden dzien rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci roéwna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolnoéci;

V. na podstawie art. 624 § 1 kpk oraz art. 17.1 ust. o oplatach w sprawach karnych zwalnia oskarzonego D. G. (1) od
ponoszenia kosztéw sadowych w tym oplaty, zaliczajac wszelkie poniesione tymczasowo wydatki na rachunek Skarbu
Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 25 wrzeénia 2012r okolo godziny 23 : 00 mieszkanka K. M. S. (1) szka z siostra K. M. (1) do mieszkania rodzicow
przy ul. (...) w K.. Po drodze spotkaly swojego brata J. M. (1), ktory siedzial na schodach przy domu wraz z kolegami
D. G. (1) i M. P. (1) z ktérymi spozywal piwo. Siostry zaczely rozmawiac z J. M. (1). Do rozmowy wlaczyli sie D. G.



(1) i M. P. (1), ktbrzy pozostawali pod widocznym wpltywem alkoholu. W pewnej chwili J. M. (1) udatl sie do domu po
papierosy a D. G. (1) powiedzial, Ze jest szczedliwy, ,Ze nie jest z siostra” M. K., z ktéra maja wspolne dziecko. M. S.
(1) i K. M. (1) odpowiedzialy mu, ze rowniez K. ,bez niego jest szczesliwa”. Styszac to D. G. (1) rzucil porcelanowym
kubkiem, ktory stal na schodach w kierunku K. M. (1), ktoéra zdotala sie uchyli¢. K. M. (1) zwrécila D. G. (1) uwage
stwierdzaja ,, czy jest ghupi, ze tak robi”, po czym doszlo do szarpaniny pomiedzy K. M. (1) a D. G. (1), ktory ,,rzucil sie”
w jej kierunku. W obronie K. G. staneta M. S. (1), ktéra chciala odciagnaé D. G. (1) od siostry. Wtedy D. G. (1) ztapal M.
S. (1) zarece i kopnal ja w prawa noge. M. S. (1) osunela sie na ziemie i zaczela plakaé - widzac to K. M. (1) odepchnela
D. G. (1) od M. S. (1) i uderzyla go reka w twarz, zapytala ,, co ty jej zrobiles” wtedy D. G. (1) uciekl do domu J. M. (1).
Obserwujacy to zajécie M. P. (2) nie reagowal na to co sie dzieje, stwierdzil jedynie, ze ,,chyba noga jest ztamana”. W
tym czasie slyszac zamieszanie na ulicy, z domu wyszly siostry M. S. (1) i K. P.i K..

Po zdarzeniu kolega M. S. (1) M. Z. zawiézt M. S. (1) do szpitala (...) gdzie zalozono jej gips na prawa noge a lekarz
stwierdzil u niej ,wieloodlamowe zlamanie przynasady blizszej koSci piszczelowej” prawej powodujace rozstroj jej
zdrowia na okres powyzej siedmiu dni.

W dniu 26.09.2012r M. S. (1) zlozyla stosowne zawiadomienie o przestepstwie, na skutek ktorego wszczeto stosowne
postepowania przygotowawcze. W dniu 01.10.2012r doszlo do zatrzymania D. G. (1).

Postepowanie karne wobec D. G. (1) zakoriczono skierowaniem aktu oskarzenia do Sadu Rejonowego w S.
Dowody:

obdukcja lekarska k; 2,9,

zeznania M. S. k; 4-5, 91-92,

karta informacyjna k; 10,

zeznania K. M. k; 13-14, 92,

zeznania J. M. k; 16-17,

protokdl zatrzymania osoby k; 23,
zeznania M. P. / cze$ciowo / k; 22,
protokol ogledzin lekarskich k; 27,
opinia sgdowo - lekarska k; 39,

karta informacyjna z 16.01.2013r k; 770,

Oskarzony D. G. (1) w toku postepowania przygotowawczego nie przyznal sie do zarzucanego mu czynu i skorzystat
z przystugujacego mu prawa do odmowy skladania wyjaénien.

Przed sadem D. G. (1) ponownie nie przyznal sie do zarzucanego mu czynu i wyjasnil, ze jedynie odepchnat od siebie
M. S. (1) a ona upadajac mogla doznaé¢ obrazen ciala uderzajac sie np. o kraweznik. Zdaniem oskarzonego w dniu
zdazenia pokrzywdzona i jej siostra K. M. (1) byly nietrzezwe i do swojego brata J. M. (1) przyszly aby sie z nim pogodzic¢
poniewaz byly miedzy nimi nieporozumienia rodzinne. D. G. (1) poklécil sie z M. S. (1) o sprawy zwigzane z jego
zwiazkiem z K. M. (3), M. S. (1) ruszyla w jego kierunku, usilowat ja zatrzymaé¢ M. P. (3), lecz mu sie to nie udalo. M.
S. (1) uderzala D. G. (1) po twarzy a K. M. (1) go trzymala. D. G. (1) mial odepchnaé¢ M. S. (1) i oddali¢ sie z miejsca
zdarzenia.

D. G. (1) nie byl do tej pory karany



Dowody:

informacja z K. k; 26, 96,

wyjasnienia D. G. k; 32-35, 89-90, 109,
Sad zwazyl, co nastepuje:

Sad nie mial watpliwosci co do sprawstwa i winy oskarzonego D. G. (1) odnos$nie zarzucanego mu czynu. Ustalajac
stan faktyczny sprawy sad oparl sie przede wszystkim na zeznaniach pokrzywdzonej M. S. (1) jej siostry K. M. (3) oraz
cze$ciowo J. M. (1).

Siostry M. przez caly czas trwania zdarzenia byly jego §wiadkami, ich zeznania sg logiczne i wzajemnie sie uzupelniaja.
Pomimo tego, ze $wiadkowie ci sa czlonkami tej samej rodziny sad uznat je za komplementarne i wiarygodne takze
z tego wzgledu, ze J. M. (1) w chwili zdarzenia sklécony z siostrami K. M. (3) i M. S. (1) zlozyl zeznania w zasadzie
zgodne z ich relacja.

Sad nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego D. G. (1) albowiem niewiarygodnym jest i niezgodnym z doS§wiadczeniem
zyciowym fakt, iz mezczyzna w wieku i o kondycji fizycznej oskarzonego byt atakowany i bity przez kobiete i to w
sposéb opisywany przez oskarzonego, tzn., D. G. (1) miat by¢ trzymany przez jedna z kobiet a druga z nich miala go
bi¢ po twarzy i to w obecnoSci interweniujacego M. P. (1). Dziwi¢ musi dlaczego w obliczu takiej ,brutalnej napasci”
D. G. (1) nie zlozyl zawiadomienia o przestepstwie.

Sad nie uznal za wiarygodne takze wyjaénien D. G. (1) co do mechanizmu powstania obrazen ciala u M. S. (1).
Zdaniem oskarzonego on jedynie popchnat pokrzywdzona a ona sie przewrdcita i zapewne uszkodzila noge uderzajac
w wystajacy element chodnika. Swiadek J. M. (1) zeznat jednak, ze w miejscu ,gdzie lezala siostra jest normalnie
kraweznik, nic nie wystaje i tam dookola jest piasek nie ma tam, zadnego elementu o ktéry mozna zawadzi¢ i sie
przewrécié ....ten kraweznik ma 5 cm, w niektérych miejscach jest wyzszy.” Wyraznie o kopnieciu M. S. (1) przez
oskarzonego zeznawala takze sama pokrzywdzona oraz jej siostra K. M. (1), réwniez $wiadek A. S. zeznal, iz mowit
mu o kopnieciu siostry M. P. (1) / k - 94 /.

Znamiennym jest, ze tych samych stow uzywa §wiadek J. M. (1), ktory zeznaje ,przyleciat P. do mnie i zaczal sie zali¢,
ze co$ tam oskarzony sie z M. kopnal” k - 93 v. W tym stanie rzeczy sad uznal, iz obrazenia ciala u pokrzywdzonej
powstaly na skutek kopniecia jej przez oskarzonego.

M. P. (1) sad uznal za $wiadka niewiarygodnego bowiem $wiadek ten stwierdzil, ze widzial jedynie, ze D. G. (1)
popchnal M. S. (1) / k - 22 /. W konfrontacji zM. S. (1) i K. M. (1) obie kobiety temu zaprzeczyly / k 42-46 /, a $wiadek
A.S.zeznal, iz M. P. (1) méwil mu o ,kopnigciu” siostry przez D. G. (1). M. P. (2) okazal sie niewiarygodnym $wiadkiem
takze dlatego bo zaprzeczal aby spozywal alkohol z J. M. (1) w dniu zdarzenia na co $wiadek J. M. (1) oSwiadczyl, ze
to nieprawda, ze pili razem alkohol pod jego domem a takze wczeéniej pili alkohol takze w Barze / k- 93 v /. Z tego
wzgledu sad uznal, iz nie mozna daé¢ wiary zeznaniom M. P. (1) w calo$ci a $wiadek ten swoja relacja chece ,wybiela¢”
oskarzonego D. G. (1).

Zeznania pozostalych swiadkéw przestuchanych w sprawie nie byly nadmiernie istotne dla rozstrzygniecia sprawy
albowiem pozostali Swiadkowie byli §wiadkami ze slyszenia, ktorzy nie obserwowali samego zajScia. Zwazy¢ jednak
nalezy, iz ci Swiadkowie powtarzali wersje zdarzenia pokrzywdzone;.

Co do kwalifikacji prawnej:

Oskarzonemu zarzucono czyn z art. 157 § 1 kk. Zgodnie z trescia tego przepisu odpowiedzialnosci karnej podlega ten,
kto ,powoduje naruszenie czynno$ci narzadu ciala lub rozstrdj zdrowia, inny niz okre$lony w art. 156 § 1 kk czyli tzw.
»ciezkie obrazenia ciala”, a jednocze$nie nie sg to obrazenia ciala skutkujace naruszeniem czynnosci narzadu ciala na
okres krotszy niz siedem dni. Jest to przestepstwo materialne. Skutkiem stanowigcym znamie przestepstwa z art.



157 k.k. jest "inne" niz w art. 156 § 1 k.k. naruszenie czynnosci ciala lub rozstr6j zdrowia, trwajace dluzej niz siedem
dni, czyli do jego znamion nalezy skutek w postaci spowodowania $redniego (§ 1) uszczerbku na zdrowiu. Okreslony
w art. 157 § 1 skutek musi by¢ objety wing umyslng sprawcy, co wymaga ustalenia, iz chcial on spowodowac albo
godzil sie ze spowodowaniem powazniejszego uszczerbku, naruszajacego czynno$ci narzadu ciala lub rozstroj zdrowia
na okres dluzszy niz 7 dni. W ocenie sadu okolicznosci zachowania sie D. G. (1) na miejscu zdarzenia polegajace na
kopnieciu pokrzywdzonej w noge, podczas gdy zajécie zdaniem oskarzonego polegalo na obop6lnej szarpaninie i biciu
go po twarzy, éwiadczy zdaniem sadu o tym, ze kopniecie to nie bylo przypadkowe i bylo zadane M. S. (1) w celu
spowodowania u niej okreslonej dolegliwo$ci. Konsekwentnie wiec uzna¢ nalezy, iz oskarzony musial co najmnie;j
godzi¢ sie ze wszelkimi skutkami zadanego kopniecia.

W toku postepowania sagdowego Sad kontrolowal stan zdrowia pokrzywdzonej w aspekcie prawidtowo$ci zastosowane;j
w akcie oskarzenia kwalifikacji prawnej czynu zarzuconego oskarzonemu D. G. (1). Pomimo jednak kontynuowania
leczenia i rehabilitacji pokrzywdzonej w trakcie procesu sadowego, sad nie znalazl podstaw do zmiany zastosowane;j
przez oskarzyciela publicznego kwalifikacji prawnej zastosowanej w akcie oskarzenia. W opinii bieglego z dnia
11.02.2013 t k - 99-100, stwierdzono co prawda, ze pelng ocene stanu zdrowia M. S. (1) bedzie mozna dokonaé po
zakonczaniu okresu leczenia i rehabilitacji, to jednak w opinii z dnia 18.09.2013r biegly z zakresu medycyny sagdowe;j
potwierdzil, iz przyjeta w akcie oskarzenia kwalifikacja prawna czynu zarzuconego oskarzonemu z art. 157 § 1 kk, w
Swietle skutkow obrazen ciala doznanych przez pokrzywdzona jest prawidlowa / 134-136 /.

Co do kary:

Wymierzajac oskarzonemu kare sad wzial pod uwage jako okolicznoé¢ lagodzaca dotychczasowa niekaralnosé
oskarzonego D. G. (1) fakt, iz w zasadnie do zdarzenia doszlo w obrebie kregu os6b powiazanych wiezami zblizonymi
do wiezi rodzinnych a ttem zdarzenia byly nieporozumienia w zwiazku (...). Innych okoliczno$ci tagodzacych sad nie
stwierdzi.

Sad nie znalazl réwniez okoliczno$ci obciazajacych.

W tym stanie rzeczy nalezalo w ocenie sadu wymierzy¢ oskarzonemu lagodna kara pozbawienia sze$ciu miesiecy
pozbawienia wolnoéci z zastosowaniem dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia jej wykonania na mozliwie krotki
okres dwbch lat proby. Zdaniem sadu istnieje dodatnia prognoza co do tego, iz oskarzony D. G. (1) bedzie w przyszlo$ci
przestrzegal porzadku prawnego pomimo wymierzenia mu kary o charakterze wolno$ciowym. Rodzaj i rozmiar kary
wymierzonej oskarzonemu w ocenie sadu jest adekwatny do stopnia jego zawinienia i stanowi sprawiedliwg odptate
za cierpienia, ktore swoim dziataniem D. G. (1) spowodowatl u M. S. (1).

Sad zasadzil od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonej stosowna nawigzke w kwocie 1500 zl, ktorej celem w zamiarze
sadu jest zadoSéuczynienie pokrzywdzonej za krzywde oraz zrekompensowanie poniesionych wydatkéw na leczenie
- przy uwzglednieniu mozliwo$ci finansowych oskarzonego a takze caloksztaltu okoliczno$ci sprawy. Zwazyé nalezy,
iz co prawda M. S. (1) zglaszajac swoj udzial w sprawie w charakterze oskarzyciela positkowego oraz wnoszac o
wystapienie w jej imieniu z powddztwem adhezyjnym k; 49, domagala sie zasadzenia na jej rzecz kwoty 10 000 zt
to jednak udokumentowata wydatki na leczenie na kwote okolo 960 zl, a Prokurator Rejonowy w S.nie wniost w jej
sprawie powddztwa adhezyjnego.

O kosztach postepowania sgd orzekl uwzgledniajac sytuacje majatkowa D. G. (1).



