Sygn. akt II K 509/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 lutego 2014 roku

Sad Rejonowy II Wydzial Karny w S. w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Malgorzata Skiba
Protokolant: Barbara Lesiak

po rozpoznaniu w dniach 24.04.2013r., 19.06.2013r., 16.07.2013r., 24.09.2014r., 7.01.2014T., 14.02.2014. Sprawy
karnej

E. J.
urodzonej (...) w B., corki W.iT. z domu K.
oskarzonej o to, ze:

w dniu 31 stycznia 2012 roku na ul. (...) w S. woj. (...), bedac w stanie nietrzezwosci i posiadajac ponad 1,63 promila
alkoholu we krwi prowadzita w ruchu ladowym samoché6d osobowy marki T. (...) nr rej. (...)

g.oczynzart. 178 a § 1 kk
orzeka, co nastepuje:

I. oskarzona E. J. uznaje za winna popelnienia zarzucanego jej czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku, tj. wystepku
z art. 178 a § 1 kk, i za ten czyn na podstawie powolanego przepisu wymierza jej kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

II. na podstawie art. 6381 kk na poczet kary pozbawiania wolno$ci wymierzonej w pkt I cze$ci dyspozytywnej wyroku
zalicza oskarzonej okres zatrzymania w sprawie od dnia 31 stycznia 2012 roku do dnia 02 lutego 2012 roku, to jest
lacznie 3 (trzy) dni zatrzymania;

I. na podstawie art. 42 § 2 kk i art. 43 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego na okres 2 (dwoch) lat zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych;

II. na podstawie art. 63 § 2 kk na poczet orzeczonego w pkt III czesci dyspozytywnej wyroku $rodka karnego zalicza
okres zatrzymania prawa jazdy oskarzonego od dnia 31 stycznia 2012 roku do dnia 14 lutego 2014 roku;

III. zwalnia oskarzona z obowigzku ponoszenia kosztéw sadowych, w tym z oplaty, zaliczajac wydatki na rachunek
Skarbu Panstwa.

Sygn. akt I K 509/12
UZASADNIENIE
Sad ustalil, co nastepuje:

W nocy 31 stycznia 2012 roku M. D., mieszkajacy przy ulicy (...) w S., po godzinie 23:00 wracat ze swoja corka, M. B.,
od lekarza w Pogotowiu (...) w S.. M. D. jechal Aleja (...) w kierunku ulicy (...), skrecal wlewo w ulice (...), sygnalizowal
zamiar wykonania tego manewru. W momencie, gdy juz wykonywal manewr skretu w lewo i znalaz} sie na lewym



pasie ruchu Alei (...), zobaczyl poruszajacy sie ulica (...) samoch6d marki T. (...) koloru czerwonego. M. D. ocenil,
iz samochod ten nie porusza sie z duza predkoscia, ze tez zwalnial przed skrzyzowaniem. T. zaczela jechaé prosto w
kierunku samochodu prowadzonego przez M. D., wjezdzajgc w Aleje (...). T. uderzyla w $rodkowa czesé lewego boku
samochodu prowadzonego przez M. D., V. (...) o numerze rejestracyjnym (...). M. D. obserwowal kierowce t., rozpoznatl
ze byla to znana mu E. J., zauwazyl tez ze nam miejscu pasazera z przodu siedziala jeszcze inna osoba. Po zderzeniu
M. D. zatrzymal sie, za$ oskarzona wycofala samochéd i pojechala w ulice (...). Na miejscu zderzenia pozostala tablica
rejestracyjna T.. M. D. informacje o kolizji przekazal telefonicznie policji w S..

Dowdd:
Zeznania M. D. k. 5, 146

E. J. pojechala do G. po swoja kolezanke I. P., prosila o zawiezienie do S. na miejsce kolizji, na ta ostatnia przystala,
obie pojechaly T. do S., na miejscu kolizji byt M. D..

Dowdd:
Zeznania $wiadka I. P. k. 51
Zeznania $wiadka A. K. k. 6, 155

Zpolecenia oficera dyzurnego Komisariatu Policji w S. w zwigzku z zawiadomieniem dokonanym przez M. D. do kolizji
zostali skierowani policjanci A. K. i J. R.. Na miejscu zdarzenia pojawili sie okolo godziny 23:40, zastali samochody
uczestniczace w kolizji oraz M. D., E. J.i1. P.. Policjanci po zachowaniu E. J. i wobec woni alkoholu stwierdzili, ze moze
ona sie znajdowaé pod wplywem alkoholu, wobec podejrzenia ze kierowala ona wcze$niej samochodem, postanowili
ja poddac¢ badaniom na zawarto$¢ alkoholu, oskarzona odmoéwila poddaniu sie tej czynno$ci.

Dowdd:
Zeznania $wiadka A. K. k. 6
Protokét uzycia urzadzenia kontrolno-pomiarowego k. 2

Oskarzona E. J. zostala zatrzymana w dniu 31 stycznia 2012 roku o godzinie 23:50, zatrzymanie trwalo do dnia 02
lutego 2012 roku, do godziny 16:00.

Dowod:
Protokél zatrzymania k. 4

W dniu 01 lutego 2012 roku o godzinie 1:05 pobrano od E. J. krew, kolejne pobrania krwi od oskarzonej mialy miejsce
o godzinie 2:03 i 3:05.

Dowdd:
Protokoly pobrania krwi k. 32, 35, 38

W prébcee krwi pobranej od oskarzonej o godzinie 1:05 stwierdzono 1,63 promila alkoholu etylowego, w probce
pobranej o godzinie 2:05 — 1,43 promila alkoholu etylowego, w probce pobranej o godzinie 3:05 — 1,18 promila
alkoholu etylowego.

Dowdd:

Sprawozdania z badan k. 31, 34,37



Oskarzona E. J. byla w przeszloéci kilkukrotnie karana sagdownie, w tym prawomocnymi wyrokami Sadu Rejonowego
w Swidnicy sygn. akt IT K 14/10, Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Fabrycznej sygn. akt XII K 663/04Sadu Rejonowego
Poznan- Grunwald i Jezyce w Poznaniu sygn. akt ITII K 322/10, Sagdu Rejonowego w Walbrzychu sygn. akt IT K 778/09
i Sadu Rejonowego w Legnicy sygn. akt VII K 884/101 VII K 13/12.

Dowdd:

Karta karna k. 168-169

Oskarzona nie przyznala sie do popelienia zarzucanego jej czynu
Dowdd:

Wyjaénienia oskarzonej k. 69-70,140

Sad zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu zgromadzony w sprawie material dowodowy wykazal ponad wszelka watpliwo$é¢, iz oskarzona E. J.
dopuscita sie przypisanego jej czynu.

W pierwszym rzedzie zauwazy¢ nalezy, iz E. J. nie przyznala sie do popelnienia przestepstwa objetego aktem
oskarzenia, jej wyjasnienia byly lakoniczne i w istocie sprowadzily sie do o§wiadczenia w zakresie nieprzyznania
sie do popelnienia czynu. E. J. byla tym zakresie byly konsekwentna juz od poczatku prowadzonego przeciwko niej
postepowania, jednakze okoliczno$¢ ta sama w sobie nie pozwala jeszcze uznac jej wyjasnien za wiarygodne.

Wyjasnienia E. J. nie odpowiadaja prawdzie. Oskarzona, podajac takie tresci, korzystala z przystugujacych jej
gwarancji procesowych, jednakze wobec zeznanh M. D., I. P. i A. K. nalezy te wyja$nienia uznaé za przyjeta przed
zarzutem obrone.

Istotnymi dla oceny, czy to wlaénie oskarzona krytycznej nocy prowadzila w momencie kolizji T. byly zeznania §wiadka
M. D., ktéry w zlozonych zeznaniach w miare szczegotowo przedstawil okolicznosSci poprzedzajace kolizje, przebieg
kolizji, wskazal takze wyraznie, iz rozpoznat E. J. jako kierowce T., nie mial tu zadnych watpliwoéci, E. J. byla mu
znana i nie miat klopotéw z jej rozpoznaniem. Z zeznan tego $wiadka wynika wyraznie, iz w miejscu i w czasie kolizji —
mimo pory kolizji — byla dos¢ dobra widoczno$é dzieki oéwietleniu, zauwazyt ze kierowca samochodu byta blondynka,
obserwowal zachowanie tego drugiego samochodu, w pewnym momencie skupil swoja uwage na kierowcy T., wtedy
tez wlaénie stwierdzil, Ze jest to E. J..

Z tacznej relacji A. K. i I. P. wynika dodatkowo, iz E. J. po 1. P. przyjechala sama do G., skad obie panie, tym razem
z I. P. jako kierujaca, przyjechaly do S. na miejsce kolizji, ta ostatnia stanowczo zaprzeczala, aby miala weze$niej, tj.
w momencie kolizji. kierowa¢ T..

Zeznania wskazanych $wiadkéw zasluguja w ocenie Sgdu na przydanie im przymiotu wiarygodnoéci — kazdy ze
Swiadkow staral sie przedstawi¢ w sposdb jak najbardziej pelny relacje, oczywiscie stosownie do swego udzialu w
opisywanych okoliczno$ciach.

Zwazywszy na przedstawione wyzej dowody, Sad uznal iz to oskarzona prowadzila krytycznej nocy w czasie kolizji
samocho6d T. (...).

Dla uznania odpowiedzialnoSci karnej oskarzonej za przestepstwo z art. 178a § 1 kk wykazane zostalo w toku przewodu
sadowego ponad wszelka watpliwo$c, iz znajdowala sie krytycznej nocy w stanie nietrzezwosci.



Od oskarzonej tamtej nocy trzykrotnie pobrana zostala krew na potrzeby badan na zawarto$¢ alkoholu, probki
poddano badaniom, w ich wyniku stwierdzono w probce najwczeéniej pobranej 1,63 promila alkoholu etylowego, w
kolejnych prébkach stwierdzono odpowiednio 1,43 promila alkoholu etylowego i 1,18 promila alkoholu etylowego.

Te dowody pozwalaja na stwierdzenie, iz w czasie pobierania krwi oskarzona znajdowala sie juz w fazie eliminowania
przez jej organizm alkoholu, a zatem w momencie zdarzenia mogla sie ona znajdowac takze w fazie eliminacji alkoholu
(wowczas w momencie zdarzenia poziom alkoholu bylyby wyzszy niz ten z godziny 1:05) badZ w fazie wyr6wnanego
poziomu alkoholu (wowczas poziom zawarto$ci alkoholu etylowego we krwi bylby podobny badz nawet taki sam).

Sad zatem przyjal wynik badania pierwszej z pobranych probek krwi jako odpowiadajacy poziomowi zawarto$ci
alkoholu we krwi oskarzonej w momencie objetym zarzutem aktu oskarzenia, ze oskarzona znajdowala sie wowczas
w stanie nietrzezwo$ci — zgodnie z dyspozycja art. 115 § 16 kk stan nietrzezwosci zachodzi, gdy zawarto$¢ alkoholu we

krwi przekracza 0,5 promila albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te wartos$¢ lub zawartoéé alkoholu w 1 dm?
wydychanego powietrza przekracza 0,25 mg albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te wartoS¢.

W ocenie Sadu Ewa J. krytycznej nocy dzialala umysélnie, jako kierowcy znane sa jej wszak podstawowe zasady
obowiazujace kazdego kierowce, ze nalezy by¢ trzezwym, aby moc uczestniczy¢ jako kierujacy w ruchu odbywanym z
udzialem pojazdow, tg podstawg zasade oskarzona naruszyla.

Analiza zgromadzonych dowodéw doprowadzila do jednoznacznego przyjecia, iz zdarzenie mialo miejsce w ustalonym
powyzej przebiegu, a sprawstwo i wina oskarzonej E. J. nie budza zadnych watpliwosci, ze swoim zachowaniem
krytycznej nocy swoim dzialaniem swoim zrealizowala ustawowe znamiona wystepku z art. 178a § 1 kk.

Wymierzajac E. J. kare Sad kierowal sie dyrektywami okreslonymi w art. 53 § 11 2 kk.

Czyn, ktorego E. J. sie dopuscita godzil w bezpieczenstwo w komunikacji, czyli w bezpieczenstwo innych uczestnikow
ruchu drogowego, bez znaczenia jest przy tym, ze do zdarzenia doszto w nocy, kiedy ruch nie jest nasilony. W zaden
sposob przepisu nie zwalniaja kierowcow pojazdow mechanicznych z obowiazku trzezwoSci w czasie prowadzenia
takich pojazdéw, nie ma znaczenia pora dnia czy rodzaj drogi.

Zauwazy¢ takze nalezy, iz oskarzona nalezy do grupy sprawcéw wysoce niepoprawnych — E. J. byla juz kilkakrotnie
karana sagdownie, juz w okresie przed zdarzeniem objetym aktem oskarzenia otrzymywata kary pozbawienia wolnoSci
z zastosowaniem dobrodziejstwa warunkowego ich zawieszenia, nie zmienilo to jednakze lekcewazacego stosunku
oskarzonej do obowiazujacego porzadku prawnego. Taka postawa oskarzonej nie pozwala na przyjecie istnienia
pozytywnej prognozy, jakze niezbednej do zastosowania dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kary,
takiej oceny nie zmienia fakt iz postepowania tak stosunkowo dtugo byto prowadzone.

W ocenie Sadu kara bezwzgledna pozbawienia wolnoéci winna spowodowac¢ pewna refleksje u oskarzonej nad dalsza
jej droga zyciowsa, czy podejmie starania o prowadzenie zycia w sposéb nienaruszajacy obowiazujacego porzadku
prawnego.

Bioragc powyzsze okoliczno$ci pod uwage Sad wymierzyt oskarzonej kare trzech miesiecy pozbawienia wolnosci.
Zdaniem Sadu powyzsza kara przy ww. okolicznoSciach stanowi¢ beda dostateczny wyraz represji karnej, jest
adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu oskarzonego.

W zwiazku z zatrzymaniem na poczet kary w oparciu o przepis art. 63 § 1 kk zaliczony zostal stosowny okres.

Na mocy art. 42 § 2 kki art. 43 § 1 kk orzeczono o obligatoryjnym zakazie prowadzenia pojazd6w mechanicznych na
okres 2 lat, ktory to czas bedzie wystarczajacym i koniecznym, aby wyeliminowac z ruchu drogowego osoby nie dajacej
obecnie gwarancji bezpieczenstwa dla innych uczestnikdéw ruchu i ewentualnie ponownie przystosuje oskarzonego do
bezpiecznego w nim uczestnictwa.



W zwigzku z zatrzymaniem oskarzonej prawa jazdy w oparciu o przepis art. 63 § 2 kk sad na poczet zakazu zaliczyt
stosowny okres.

O kosztach sadowych, w tym o oplacie, rozstrzygnieto w oparciu o art. 624 § 1 kpk zwalniajac oskarzona od ich
ponoszenia i zaliczajac wydatki na rachunek Skarbu Pafistwa.



