Sygn. akt II K 1002/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 marca 2013 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy w IT Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczqcy SSR Joanna Zaganiacz

Protokolant Dorota Bogustawska - Klimczak

przy udziale G. B. - prokuratora Prokuratury Rejonowej w Swidnicy

po rozpoznaniu dnia 27.03.2012 r., 27.11.2012 ., 18.02.2013 T., 5.03.2013 I. sprawy karnej
G. L.

ur. (... ) wG.

syna J.iD. zdomu A.

oskarzonego o to, ze:

I. w okresie od dnia 01 pazdziernika 2006 roku do dnia 20 czerwca 2007 roku w N. woj. (...) dzialajac czynem
cigglym w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru przywlaszczyl sobie autorstwo czesci cudzego utworu w ten sposob,
iz do rozdzialéw 11 II liczacych tacznie 40 stron swojej pracy licencjackiej pod tytulem ,,Wykorzystywanie w Praktyce
Policyjnej Funkcji Motywacji", ktoéra zlozyl w dniu 20 czerweca 2007 roku w (...) w N. wprowadzil w caloéci zapisy
odpowiednio I i IT rozdzialu pracy dyplomowej A. M. pod tytulem ,,Motywowanie, Z. Teoretyczne i Praktyka na
przykladzie Komisariatu Policji”, ktora A. M. zlozyt w 2002 roku w Wyzszej Szkole (...) we W., po uprzednim zlozeniu
o$wiadczenia potwierdzajacego, iz prace opracowal samodzielnie,

tj. o czyn z art. 115 ust. | ustawy z dnia o4 lutego 1994 roku o prawie autorskim i prawach
pokrewnych w zw. z art. 12 kk

II. w czerwcu 2007 roku w N. woj. (...) wyludzil poSwiadczenie nieprawdy poprzez podstepne wprowadzenie w
blad pracownikéw (...) uprawnionych do wystawienia dyplomu ukoniczenia studiéw, w ten sposéb, iz w dniu 20
czerwca 2007 roku zlozyt w (...) w Nowej jako swojego autorstwa prace licencjacka pt. ,,Wykorzystywanie w Praktyce
Policyjnej Funkcji Motywacji” ,do ktérej rozdzialdéw I i IT liczacych lgcznie 40 stron wprowadzil w calo$ci zapisy
odpowiednio I i II rozdzialu pracy dyplomowej A. M. pod tytulem ,,Motywowanie, Z. Teoretyczne i Praktyka na
przykladzie Komisariatu Policji”, ktéra A. M. zlozyl w 2002 roku w Wyzszej Szkole (...) we W., w konsekwencji
wyludzil dyplom ukonczenia studiéw wskazanej uczelni, poswiadczajacy nieprawde, iz ukonczyl studia uzyskujac tytut
zawodowy licencjat i wyksztalcenie wyzsze.

Y. o czyn z art. 272 kk

III. w grudniu 2010 roku we W. uzyl dokumentu, ktéry zostal wystawiony w wyniku wyludzenia po$wiadczenia
nieprawdy, po uprzednim wprowadzeniu w blad osoby uprawnionej do jego wystawienia, w ten sposob, iz w dniu
10 grudnia 2010 roku przedlozyl w (...) Sp. z 0.0. we W. w toku ubiegania sie o prace, dyplom ukonczenia (...)
w N. po$wiadczajacy nieprawde iz ukonczyt studia uzyskujgc tytul zawodowy licencjat i wyksztalcenie wyzsze,
ktory to dyplom uzyskal w wyniku wyludzenia poswiadczenia nieprawdy poprzez podstepne wprowadzenie w blad
pracownikow (...) uprawnionych do wystawienia dyplomu ukoniczenia studiéw, w ten sposob, iz w dniu 20 czerwca
2007 roku zlozyl w (...) w Nowej jako swojego autorstwa prace licencjacka pt. ,,Wykorzystywanie w Praktyce Policyjnej



Funkcji Motywacji”, do ktérej rozdziatow 1111 liczgcych lgcznie 40 stron wprowadzil w catoéci zapisy odpowiednio I IT
rozdzialu pracy dyplomowej A. M. pod tytulem ,,Motywowanie, Z. Teoretyczne i Praktyka na przykladzie Komisariatu
Policji”, ktora A. M. zlozyl w 2002 roku w Wyzszej Szkole (...) we W., w konsekwencji wyludzil dyplom ukoniczenia
studiéw wskazanej uczelni,

Y. o czyn z art. 273 kk

I. oskarzonego G. L. uznaje za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt. I cze$ci wstepnej wyroku tj. wystepku z
art. 115 ust. 1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych i za to na podstawie tego przepisu wymierza mu kare
3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

II. oskarzonego G. L. uznaje za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt. II czes$ci wstepnej wyroku tj. wystepku
z art. 272 kk i za to na podstawie tego przepisu wymierza mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

III. oskarzonego G. L. uznaje za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt. III cze$ci wstepnej wyroku tj. wystepku
z art. 273 kk i za to na podstawie tego przepisu wymierza mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

IV. na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk laczy kary pozbawienia wolno$ci wymierzone oskarzonemu G. L. w pkt. I-
III wyroku i wymierza oskarzonemu kare laczng 9 (dziewieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

V. napodstawie art. 69 § 1 kkiart. 70 § 1 pkt 1 kk warunkowo zawiesza wykonanie orzeczonej kary lacznej pozbawienia
wolno$ci wymierzonej wobec oskarzonego G. L. w pkt. IV wyroku tytulem proby na okres lat 3 (trzech);

VI. zwalnia oskarzonego G. L. od ponoszenia kosztéw sagdowych w sprawie, w tym od oplaty, wydatkami obciazajac
Skarb Panistwa.

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 17 wrze$nia 2002 roku A. M. zdat egzamin dyplomowy licencjacki w Wyzszej Szkole (...) we W. po przedlozeniu
pracy dyplomowej pt. ,Motywowanie — zasady teoretyczne i praktyka na przykladzie Komisariatu Policji”.

Dowody:

Zeznania A. M. — k. 350, 45-46

Praca dyplomowa A. M. — k. 120

Dokumentacja z Wyzszej Szkoly (...) we W. — k.99-103

W latach 2006-2007 oskarzony G. L. i A. M. byli zatrudnieni jako funkcjonariusze w Komisariacie Policji w N..
Oskarzony byl w tym okresie podwladnym A. M., ktory kopie swojej pracy licencjackiej udostepnial pracownikom
Komisariatu, z ktorych wielu w tym czasie studiowato, aby mogli zapoznacé sie z jej forma. Egzemplarz pracy znajdowat
sie w biurze A. M. i byl ogbélnie dostepny dla zainteresowanych os6b. Woéwcezas tez mial do niej dostep oskarzony,
ktory w okresie 2004-2007 r. studiowal w (...) w N.. Fragmenty pracy dyplomowej A. M. byly rowniez w tym czasie
wykorzystywane w szkoleniach funkcjonariuszy.

Dowody:

Zeznania A. M. — k. 350, 45-46



W toku ostatniego roku studiéw oskarzony przygotowywal prace licencjacka pt. ,,Wykorzystanie w praktyce policyjnej
funkeji motywacji”. Oskarzony wykorzystal przy tym dostepny mu egzemplarz pracy licencjackiej A. M.. Praca
oskarzonego liczyla 48 stron i w zakresie rozdzialow I i IT (liczacych w sumie 40 stron) stanowila wierna kopie pracy
A. M.. Rbznice w obu opracowaniach dotyczyly nazw jednostek Policji, ktérych dotyczyly analizy, jednostronicowego
wstepu i zakoniczenia oraz ITI rozdzialu obejmujacego cze$é badawcza, ktdra w pracy oskarzonego, inaczej niz w pracy
A. M., byla bardzo ograniczona.

Dowody:

Zeznania A. M. — k. 350, 45-46

Praca dyplomowa A. M. — k. 120

Praca dyplomowa oskarzonego — k. 110
Zeznania $wiadkow:

S.C. —k.125-128

Z.K. - k. 372, 66, 111-113

W dniu 20 czerwca 2007 roku oskarzony przedlozyt prace na uczelni, skladajac jednoczeénie oSwiadczenie o jej
samodzielnym opracowaniu, a w dniu 28 czerwca 2007 roku zdal egzamin dyplomowy i uzyskal dyplom ukonczenia
studiow wyzszych.

Dowod:
Dokumentacja z Wyzszej Szkoly (...) w N. — k. 88-97

W okresie od 14 grudnia 2010 roku do 28 lutego 2011 roku oskarzony by} zatrudniony na podstawie umowy o prace
na okres probny w firmie (...) we W.. Ubiegajac sie o prace przestawil dyplom ukoniczenia studiéw licencjackich w
(.)JwN..

Dowdd:
Pismaz (..) k. 185,193

Oskarzony G. L. nie przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw. Oskarzony wyjasénil, ze przy pisaniu pracy
postugiwal sie materialami szkoleniowymi pochodzacymi od A. M., ktére jednak nie byly sygnowane w zakresie ich
autorstwa. Stwierdzil, ze materialy te mialy charakter og6lny i dotyczyty np. struktur policyjnych, liczby zatrudnionych
pracownikéw, obowigzujacych przepiséw. Wyjasénil nadto, ze w (...) pracowal na stanowisku niezgodnym ze swoim
wyksztalceniem i ukoniczenie studiéw nie bylo mu niezbedne do jej uzyskania.

Wyjaénienia oskarzonego — k. 341, 392

G. L. byt uprzednio karany za przestepstwa z art. 197 § 1 kk oraz z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 152 § 2 kk w zw. z art. 12
kk. Obecnie odbywa kare pozbawienia wolno$ci. Nie osigga zadnych dochodéw.

Dowdd:
Dane o karalnoéci — k. 398-399

Oskarzony wykazuje cechy osobowosci nieprawidlowej. W okresie objetym zarzutami posiadal w pelni zachowang
zdolno$¢ rozpoznania znaczenia swoich czynéw i pokierowania swoim postepowaniem.



Dowéd:
Opinia sgdowo-psychiatryczna — k. 234-244
Nadto Sqd zwazyl, co nastepuje:

Sprawstwo i wina oskarzonego w zakresie zarzucanych mu czynéw nie budzilty watpliwoéci. Ustalajac stan faktyczny
niniejszej sprawy Sad oparl sie przede wszystkim na dowodach z dokumentéw w postaci obu prac dyplomowych,
dokumentacji z uczelni potwierdzajacej przystapienie przez oskarzonego do egzaminu dyplomowego i przedlozenie
zakwestionowanej pracy, dokumentacji dotyczacej obrony pracy dyplomowej A. M., a takze kopii dyplomu
oskarzonego oraz pisma firmy (...) odnos$nie faktu zatrudnienia oskarzonego i rodzaju dokumentéw przedlozonych
przez niego przy nawigzaniu stosunku pracy. Wymienione dokumenty stanowig dowody o charakterze obiektywnym,
a ich tresci zadna ze stron nie kwestionowala.

Analiza treéci obu prac dyplomowych dolaczonych do akt sprawy wskazuje, ze sg one identyczne w zakresie rozdzialow
IiII, liczacych w sumie w pracy oskarzonego 40 stron, na ogolne 48 stron maszynopisu. Praca przedlozona przez
oskarzonego stanowi wierng kopie pracy A. M., powielony zostal nawet uklad tekstu, efekty graficzne (wyciecia
akapitow, wytluszczenia tekstu). Roznice w obu opracowaniach dotyczyly jedynie sposobu numeracji poszczegdlnych
jednostek redakcyjnych tekstu, a takze treéci jednostronicowego wstepu i zakonczenia oraz I11 rozdzialu obejmujacego
cze$c¢ badawceza, ktora w pracy oskarzonego, inaczej niz w pracy A. M., byla bardzo ograniczona, a takze nazw jednostek
Policji, ktérych dotyczyly analizy. Wynika z tego, ze wklad tworczy oskarzonego w przygotowanie przedlozonej przez
niego do oceny pracy licencjackiej byt znikomy.

Jako wiarygodne Sad ocenil zeznania $§wiadka A. M. odno$nie okoliczno$ci udostepnienia przez niego jego pracy
dyplomowej innym pracownikom Komisariatu Policji w N.. Z zeznan $wiadka wynikalo, ze praca ta byla ogdlnie
dostepna, a celem, jakim kierowal sie §wiadek byla che¢ pomocy innym funkcjonariuszom konczacym w tym czasie
studia i umozliwienie im zapoznania sie z forma, jakg powinna mie¢ praca — jej strukturg, zasadami formulowania
przypiséw itp. Nie bylo natomiast zamiarem $wiadka udostepnianie pracy w celu jej powielenia. Swiadek przyznat
rownoczesnie, ze fragmenty pracy mogly byé wykorzystywane jako materialy szkoleniowe podczas instruktazy
prowadzonych w Komisariacie. Z cytowanych zeznan wynika jednoznacznie, ze Swiadek nie udzielil bezposrednio
oskarzonemu wgladu do swojej pracy dyplomowej, ale ze oskarzony mogt mie¢ do niej dostep na takich samych
zasadach jak inni pracownicy Komisariatu.

Oskarzony zaprzeczal, aby przygotowujac swoja prace korzystal bezposérednio z pracy dyplomowej autorstwa A.
M.. Wyjaénil, ze postugiwal sie fragmentami tej pracy, ktore zostaly udostepnione przez $swiadka jako materialy
szkoleniowe i wskazal, ze ich zawarto$¢ stanowily ogoélne dane teoretyczne, wyciagi z obowiazujacych przepisow,
informacje dotyczace struktur policyjnych, liczby zatrudnionych pracownikéw. Wyjasnienia oskarzonego w tym
zakresie sg sprzeczne z treécia jego pracy dyplomowej, gdyz zawarto$¢ dwoch rozdzialow pracy, ktore sa identyczne
z pracg A. M. nie sprowadza sie do zacytowania przepisOw ani danych liczbowych. Oskarzony powolujgc sie na
fakt, ze tekst, ktory zawieraly materialy szkoleniowe nie byl sygnowany pod wzgledem autorstwa, traci z pola
widzenia okolicznosé, ze jego praca dyplomowa — jak wynikalo ze zlozonego przez niego oSwiadczenia — miala byc
dzielem oryginalnym, samodzielnym opracowaniem, nie za$ zbiorem nieautoryzowanych cytatow, ktorych granice
niewatpliwie zostaly w tym wypadku przekroczone. Znamienne jest przy tym, ze oskarzony nie prébowal ustali¢
autorstwa materialow, ktorymi sie postuzyl, nie weryfikowal czy zostaly one stworzone osobiScie przez A. M., czy
tez pochodza z innego zrédla. Oskarzony wyjasénil, ze nigdy nie rozmawial ze Swiadkiem na temat swoich studiow,
co wydawaloby sie uzasadnione w kontek$cie zbieznoéci tematyki jego pracy dyplomowej z praca Swiadka, z ktorej
fragmentami mial sie — jak utrzymuje — zapoznaé podczas szkolenia i z ktorych w efekcie skorzystal przygotowujac
swoja prace licencjacka.

Caloksztalt wyjasnien oskarzonego sprowadza sie do kwestionowania jego odpowiedzialnosci w zakresie wszystkich
zarzucanych mu czynéw, choé oskarzony nie zaprzeczal, ze na podstawie egzaminu dyplomowego, ktérego elementem



byla obrona pracy licencjackiej, uzyskal dyplom ukonczenia studiéw, ktérym nastepnie postuzyl sie ubiegajac sie
o prace. Wyjaénienia te Sad potraktowal jako realizacje obranej przez oskarzonego linii obrony, nie za$ realne
odzwierciedlenie okoliczno$ci bedgcych przedmiotem sprawy.

Zeznania pozostalych dwoch $wiadkéw przeshuchanych w niniejszej sprawie, tj. Z. K. i S. C., z ktorych pierwszy
byl promotorem a drugi recenzentem pracy dyplomowej oskarzonego, Sad uznal za wiarygodne. Relacjonuja one
uczelniane procedury zwigzane z przygotowaniem, ocena i obrona pracy dyplomowej, a takze odnosza sie do jej tresci
w zestawieniu z praca A. M.. Rdwniez wymienieni §wiadkowie zauwazyli zbiezno$¢, a wrecz w znacznym zakresie
tozsamo$¢ tresci obu prac, ktdra ocenili w kategoriach plagiatu.

Oskarzonemu zarzucono w pierwszym rzedzie popehienie przestepstwa przywlaszczenia sobie autorstwa utworu, tj.
plagiatu, opisanego w art. 115 ust. 1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych. Istota tego przestepstwa polega
na bezprawnym, a wiec niezgodnym z obowigzujgcymi przepisami, przypisaniu sobie autorstwa utworu. Zgodnie z
art. 8 pr. aut. prawo autorskie przystluguje tworcy (ust. 1), przy czym istnieje domniemanie, ze tworcg jest osoba,
ktérej nazwisko w tym charakterze uwidoczniono na egzemplarzach utworu lub podano do publicznej wiadomosci
(ust. 2). Przywlaszczenie autorstwa w ogole nie wymaga wej$cia w fizyczne posiadanie utworu. To przestepstwo
moze mie¢ charakter intelektualny w tym sensie, ze wystarczajace jest takie o$wiadczenie o autorstwie cudzego
utworu, ktére wywoluje przekonanie u innych osob, ze to skladajacy o$wiadczenie jest jego autorem. O$wiadczenie
takie oskarzony zlozyl w dniu 20 czerwca 2007 roku przedkladajac do oceny swojg prace dyplomowa, do ktorej
jednoczednie w jej przewazajacej czeSci wlaczyl z cudzego dziela elementy o charakterze twdrczym, bez Zadnej
wlasnej autorskiej ingerencji. Nalezy podkreslié, ze oskarzony nie wykorzystal niewielkiego fragmentu cudzego tekstu,
przekraczajac jedynie granice dozwolonego cytatu, ale wlaczyl do pracy sygnowanej swoim nazwiskiem wiekszg
cze$¢ pracy autorstwa A. M. — dwa rozdzialy, powielone slowo w slowo, bez zadnych, nawet graficznych zmian.
Uwzgledniajac powyzsze nalezalo przypisaé oskarzonemu sprawstwo i wine w zakresie zarzucanego mu przestepstwa
z art. 115 ust. 1 ustawy o prawie autorskim. Z uwagi na wielo$¢ objetych wspélnym zamiarem (jakim bylo przedtozenie
do oceny w ramach egzaminu dyplomowego cudzej pracy jako dziela wlasnego autorstwa) rozciagnietych w czasie
zachowan, jakie zlozyly sie na realizacje tego przestepstwa, nalezato je zakwalifikowaé jako popelnione w warunkach
czynu ciaglego z art. 12 kk.

Z ustalen Sadu wynika, ze na podstawie bedacej plagiatem pracy licencjackiej oskarzony G. L. uzyskal dyplom
ukonczenia studiéw wyzszych. Okolicznoéci tej oskarzony nie kwestionowal, zreszta jest ona ewidentna. Przedkladajac
prace do oceny oskarzony w dniu 20 czerwca 2007 roku zlozyl o§wiadczenie o tym, ze jest jej autorem i co do
tej okoliczno$ci podstepnie wprowadzil w blad wladze Wyzszej Szkoly (...) w N., uprawnione do wystawienia
dyplomu ukonczenia studiéw licencjackich. Dzialania oskarzonego w tym zakresie mialy charakter podstepny w tym
znaczeniu, ze w oszukanczy sposéb pozorowaly nieprawdziwe okoliczno$ci zwigzane z autorstwem pracy licencjackiej,
bedace podstawg dopuszczenia go egzaminu dyplomowego. Nalezy przy tym wskazaé, ze przedlozenie i obrona pracy
dyplomowej bylo — obok zaliczenia przedmiotow objetych programem studiéw i zlozenia z wynikiem pozytywnym
egzaminu dyplomowego — warunkiem uzyskania dyplomu, kt6ry jest dokumentem po$wiadczajacym fakt ukonczenia
studiow wyzszych. Oceniajac zachowanie oskarzonego w omawianym zakresie w kontekscie realizacji ustawowych
znamion czynu zabronionego Sad przypisat G. L. popelnienie wystepku z art. 2772 kk.

Dokumentem uzyskanym poprzez wyludzenie po§wiadczenia nieprawdy oskarzony nastepnie postuzyl sie ubiegajac
sie o prace w firmie (...). Bez znaczenia dla oceny zachowania oskarzonego w kontekScie przedstawionego mu
zarzutu jest powolywana przez niego okoliczno$¢, ze w firmie tej nie pracowal na stanowisku zgodnym ze swoim
wyksztalceniem i ze dyplom ukonczenia studiéw wyzszych, ktorym sie postuzyt w procesie rekrutacji, nie byl niezbedny
do uzyskania tej pracy.

Przypisujac oskarzonemu sprawstwo i wine w zakresie zarzucanych mu czynéw Sad wymierzyt mu:

1. za wystepek z art. 115 ust. 1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych w zw. z art. 12 kk — kare 3 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,



2. za wystepek z art. 272 kk — kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
3. za wystepek z art. 273 kk — kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk wymierzono oskarzonemu kare lgczng 9 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

W ocenie Sadu okolicznoéci sprawy i zakres naruszonych przez oskarzonego regul decyduja, ze kary w powyzszym
wymiarze sa adekwatne do stopnia zawinienia po stronie oskarzonego i do stopnia spolecznej szkodliwosci jego
czynéw. Nie ulega watpliwoéci, ze oskarzony dopuszczajac sie plagiatu dzialal w sposéb w pelni §wiadomy, zdajac
sobie sprawe z tego, ze otrzymany na tej podstawie dyplom bedzie po$wiadczal nieprawde co do zrealizowania
przez oskarzonego wszystkich warunkéw wymaganych do uzyskania statusu osoby legitymujacej sie wyzszym
wyksztalceniem. Podobnie $§wiadomie oskarzony postuzyl sie w dalszej kolejno$ci tym dokumentem ubiegajac
sie o prace. Oskarzony jako byly funkcjonariusz Policji winien byl zdawaé sobie sprawe z nielegalnosci swojego
postepowania. Jednoczeénie nalezy zauwazy¢, ze negatywne nastepstwa popetlionych przez oskarzonego czynéow
dotycza gléwnie jego samego i nie naruszaja dobr prawnych innych os6b. Wnioski co do kary zgloszone w niniejszej
sprawie przez oskarzyciela publicznego uznal Sad w tej sytuacji za nadmiernie wygbérowane, a ich ewentualne
uwzglednienie — za skutkujace wymierzeniem kary zbyt surowej. Z powyzszych wzgledéw zdaniem Sadu wystarczajace
dla osiggniecia wobec oskarzonego wychowawczych i zapobiegawczych celow kary wystarczajace bedzie orzeczenie
jej w opisanym wyzej wymiarze i zastosowanie wobec oskarzonego dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia jej
wykonania. Sama w sobie dotychczasowa karalnoé¢ oskarzonego i fakt, ze aktualnie odbywa on kare pozbawienia
wolnoSci nie decyduja o braku pozytywnej prognozy kryminologiczno-spolecznej w odniesieniu do oskarzonego.
W ocenie Sadu sam wynik niniejszego postepowania bedzie wystarczajacy dla zmobilizowania oskarzonego do
przestrzegania w przyszloéci porzadku prawnego.

Uwzgledniajac sytuacje osobista i majatkowa oskarzonego orzeczono o zwolnieniu go od ponoszenia kosztow
sadowych zwigzanych z niniejszym procesem, przyjmujac za podstawe prawna art. 624 § 1 kpk.



