Sygn. akt IT K 1379/10

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 maja 2013 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy SSR Malgorzata Skiba
Protokolant Natalia Catka

przy udziale Prokuratora PRw S. — B. U.

po rozpoznaniu w dniach 14 stycznia 2011 roku, 01 kwietnia 2011 roku, 24 maja 2011 roku, 29 lipca 2011 roku, 09
wrzednia 2011 roku, 06 lipca 2012 roku, 24 paZzdziernika 2012 roku, 04 grudnia 2012 roku, 22 stycznia 2013 roku, 01
marca 2013 roku, 05 kwietnia 2013 roku, 21 maja 2013 roku sprawy karnej

M.J. (1)
corki J. 1 K. zdomu G,,
urodzonej dnia (...) we W.

oskarzonej o to, ze:

w okresie od stycznia 2009 roku do czerwea 2009 roku w S., na ul. (...), woj. (...), w krotkich odstepach czasu, w
wykonaniu z géry powzietego zamiaru, zabrala w celu przywlaszczenia pienigdze z kasy fiskalnej sklepu w lacznej
kwocie 13600 zl, powodujac straty na szkode A. P.,

Y. o czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk
orzeka, co nastepuje:

I. oskarzong M. J. (1) uznaje za winng tego, ze w okresie od 02 stycznia 2009 roku do 31 maja 2009 roku w S., woj.
(...), dzialajac z gory powzietym zamiarem i w krotkich odstepach czasu, dokonala przywlaszczenia powierzonego jej
mienia w postaci pieniedzy w lacznej kwocie nie mniejszej niz 9 445,27 zt w ten sposob, ze pobierala je z kasy fiskalnej
sklepu, dzialajac w ten sposdb na szkode A. P., tj. wystepku z art. 284 § 2 kk w zw. z art. 12 kk, i za na podstawie art.
284 § 2 kk wymierza jej kare 7 (siedmiu) miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie na podstawie art. 69 § 11
2 kki art. 70 § 1 pkt 1 kk warunkowo zawiesza na okres 3 (trzech) lat proby,

II. na podstawie art. 72 § 2 kk zobowiazuje oskarzona M. J. (1) do naprawienia szkody poprzez zaplate kwoty 9
445,27 7} (dziewie¢ tysiecy czterysta czterdzieSci pie¢ ztotych dwadzieScia siedem groszy) w okresie proby, na rzecz
pokrzywdzonej A. P.;

III. nakazuje wyplaci¢ ze Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Swidnicy na rzecz Kancelarii
Adwokackiej adw. M. M. kwote 1756,44 zl tytulem nieoplaconych kosztéw obrony z urzedu,

IV. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzona M. J. (1) z obowiazku ponoszenia kosztow sadowych, w tym z
oplaty, zaliczajac wydatki na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE



Sad ustalil, co nastepuje:

Oskarzona M. J. (1) zatrudniona byla przez oskarzycielke posilkowg A. P. w punkcie sklepowym w S.. Oskarzona M. J.
(1) rozwiodla sie z mezem w 2002 roku, wychowuje niepelnosprawnego syna, na co dzien korzysta z pomocy teSciowe;.
Byly maz oskarzonej w okresie kilku lat przed 2009 rokiem zamieszkal w Irlandii, gdzie pracowal, przesylal pieniadze
swojej matce dla oskarzonej, z tych pieniedzy sfinansowany zostal remont mieszkania oskarzonej przeprowadzony w
2009 roku. W okresie objetym zarzutem, tj. od stycznia do czerwca 2009 roku, poza wynagrodzeniem otrzymywanym
w formie tygodniéwek w kwotach po okolo 200 zl, M. J. (1) pobierala takze alimenty na dziecko w wysoko$ci 400,-
zl miesiecznie, zasilek pielegnacyjny w kwocie 153 zl, zasilek rehabilitacyjny i rodzinny w kwocie 144 zl, z Miejskiego
Osrodka Pomocy spolecznej otrzymywata 380 z miesiecznie na dozywienie dziecka, korzystala z dofinansowania do
czynszu w kwocie 120 zl miesiecznie.

Dowéd:

Wywiad $§rodowiskowy k. 90-92

Wyciag z konta k. 94-100

Rachunki i faktury k. 101-146

Zeznania $wiadka U. J. k. 149-150, 287

Czes$ciowo wyjas$nienia oskarzonej M. J. (1) k. 22-24, 80-81, 86v, 149-150, 155-156, 165

Oskarzona M. J. (1) w punkcie sprzedazy prowadzonym w S. przez A. P. pehila funkcje nieformalnego kierownika
tego punktu, pracowala na pierwsza zmiane, za$ na druga zmiane pracowala U. K.. Obowiazkiem U. K. bylo takze
udzielenie pomocy M. J. (1) w godzinach porannych — byla to pomoc przy otwarciu sklepu, przyjeciu rano towaru. Do
punktu w S. miedzy innymi przez (...) spotke z 0.0. byt dostarczany towar, odbywato sie to w godzinach rannych, nawet
przed otwarciem sklepu i przybyciem do sklepu pracownic — kierowca dysponowal kluczem, otwieral, zostawial towar
przeznaczony dla tego punktu i dla punktu sprzedazy prowadzonego przez A. P. w Z., potem wracal, od oskarzonej
odbierat fakture, kwitowal odbiér pieniedzy, kazdorazowo otrzymane pieniadze przekazywal ksiegowoSci spolki.

Oskarzona M. J. (1) w ostatni dzief pracy w danym tygodniu, w sobote, w celu uzupelnienia zapiséw z tygodnia w
zakresie obrotow i wydatkow otrzymywala zeszyt formatu A4 — zeszyt ten przywozil jej Z. K., kierowca zatrudniony
przez A. P.. Do oskarzonej nalezalo zbieranie tygodniowych danych co do wysoko$ci kwot uiszczanych dostawcom,
innych wydatkow, kwot dziennych obrotéw wynikajacych z raportow kasowych dziennych. Zapisow w zeszycie
dokonywaly M. J. (1) i U. K., przy czym ta ostatnia wpisywala dane przekazane jej przez oskarzona, czynila to pod
dyktando oskarzonej, dane podlegajace wpisowi w tym zeszycie w wykonaniu tych obowiazkéw byly w ciagu danego
tygodnia gromadzone i opracowywane przez oskarzona. Po dokonaniu wpiséw tego samego dnia zeszyt ten wraz z
kwota stanowia wyliczong przez oskarzona réznica tygodniowych wydatkoéw i dochodéw punktu zabieral kierowca
zatrudniony przez A. P., kierowca ten w tygodniu réwniez bywal w tym punkcie, ale wowczas przywozil towar
bezposrednio od A. P., zabieral takze z tego punktu towar dostarczony przez (...) spdlke z 0.0. przeznaczony przez A.
P. do sprzedazy w punkcie w Z.. W zeszycie dokonane zostaly w okresie od 01 stycznia 2009 roku do konica maja 2009
roku wpisy, przez oskarzong M. J. (2) i przez Swiadka U. K., ze:

1. w okresie 01-04 stycznia 2009 roku na rzecz (...) spolki z 0.0. w W. dokonana zostala wptata w kwocie 177,02 zl,

2. w tygodniu obejmujacym 05-11 stycznia 2009 roku na rzecz (...) spolki z 0.0. w W. dokonana zostala wplata w
kwocie 1264,81 zl,

3. w tygodniu obejmujacym 12-18 stycznia 2009 roku na rzecz (...) spotki z 0.0. w W. dokonana zostala wplata w
kwocie 1213,81 z1,



4. w tygodniu obejmujacym 19-25 stycznia 2009 roku na rzecz (...) spoiki z 0.0. w W. dokonana zostala wplata w
kwocie 1437,08 zi,

5. w tygodniu obejmujacym 26 stycznia — 01 lutego 2009 roku na rzecz (...) spotki z o.0. w W. dokonana zostala
wplata w kwocie 2710,35 zl,

6. w tygodniu obejmujacym 02-08 lutego 2009 roku na rzecz (...) spolki z 0.0. w W. dokonana zostala wplata w
kwocie 1359,06 zl,

7. w tygodniu obejmujacym 09-15 lutego 2009 roku na rzecz (...) sp6iki z 0.0. w W. dokonana zostala wplata w kwocie
1822,- 7z},

8. wtygodniu obejmujacym 16-22 lutego 2009 roku na rzecz (...) spotki z 0.0. w W. dokonana zostata wplata w kwocie
1938,70 zl,

9. w tygodniu obejmujacym 23 lutego — 01 marca 2009 roku na rzecz (...) spoiki z 0.0. w W. dokonana zostata wplata
w kwocie 1775,89 zi,

10. w tygodniu obejmujacym 02-08 marca 2009 roku na rzecz (...) spdlki z 0.0. w W. dokonana zostala wplata w
kwocie 2481,86 zl,

11. w tygodniu obejmujacym 09-15 marca 2009 roku na rzecz (...) spdiki z 0.0. w W. dokonana zostala wplata w
kwocie 2273,05 zl,

12. w tygodniu obejmujacym 16-22 marca 2009 roku na rzecz (...) spoiki z 0.0. w W. dokonana zostala wplata w
kwocie 3183,89 z1,

13. w tygodniu obejmujacym 23-29 marca 2009 roku na rzecz (...) spotki z 0.0. w W. dokonana zostala wplata w
kwocie 3398,47 zi,

14. w tygodniu obejmujgcym 30 marca — 05 kwietnia 2009 roku na rzecz (...) spolki z 0.0. w W. dokonana zostala
wplata w kwocie 3427,64 zl,

15. w tygodniu obejmujacym 13-19 kwietnia 2009 roku na rzecz (...) spélki z o.0. w W. dokonana zostala wplata w
kwocie 602,56 z1,

16. w tygodniu obejmujacym 20-26 kwietnia 2009 roku na rzecz (...) sp6lki z 0.0. w W. dokonana zostala wplata w
kwocie 3118,16 zl,

17. w tygodniu obejmujacym 27 kwietnia — 03 maja 2009 roku na rzecz (...) spolki z 0.0. w W. dokonana zostala
wplata w kwocie 2773,73 zl,

18. w tygodniu obejmujacym 04-10 maja 2009 roku na rzecz (...) spotki z 0.0. w W. dokonana zostala wplata w kwocie
2331,85 zl,

19. w tygodniu obejmujacym 11-17 maja 2009 roku na rzecz (...) spoiki z 0.0. w W. dokonana zostata wplata w kwocie
3100,- zl,

20. w tygodniu obejmujacym 18-24 maja 2009 roku na rzecz (...) spotki z 0.0. w W. dokonana zostata wplata w kwocie
2300,- zl,

21. wtygodniu obejmujacym 24-30 maja 2009 roku na rzecz (...) spotkiz o.0. w W. dokonana zostata wplata w kwocie
2251,59 zl.



W okresie tym kazdorazowo, tzn. zwrotnie wraz ze zeszytem po jego uzupeklieniu przez oskarzona i U. K., A. P.
otrzymywala od oskarzonej gotowke stanowiaca pozostalosé¢ z tygodniowego obrotu po odjeciu sumy wydatkow z
danego tygodnia, w kazdym tygodniu otrzymana przez A. P. kwota odpowiadala kwocie wynikajacej z zapisow w
zeszycie A4.

W tym samym okresie do (...) sp6iki z 0.0. w W. jako pokrycie naleznoéci A. P. wplynely pieniadze w lacznej kwocie
33343,45 7%

Roéznica miedzy zapisami zeszytowymi a faktycznie dokonanymi wplatami na rzecz tej spotki to kwota 9445,27 zt.
Dowod:

Zeznania $wiadkow:

A.P.k.2-6, 25-26, 82-83, 86, 87, 150, 158, 254-256, 913
U. K. k. 17-18, 85-86, 158, 258-259, 287, 918

Z.K. k. 38-39, 86-87, 259-260

P. S. k. 439-440

J.F.k.932

S.S.k.923

P.K. k. 923

Dowdd rzeczowy w postaci zeszytu formatu A4

Opinia bieglego z zakresu grafologii k. 463-694
Zestawienie wplat k. 273

Dokumentacja ksiegowa k. 291-430, 753-903

W okresie od stycznia 2009 roku do konica maja 2009 roku oskarzona M. J. (1) pobierala systematycznie z utargu
kwoty pieniedzy, co ukrywala poprzez zamieszczanie w zeszycie formatu A4 zapiséw o wyzszych wplatach na rzecz
(...) spokki z 0.0. w W.. A. P. zaczela dostrzega¢ malejace wplywy, M. J. (1) thumaczyla, iz wynika to ze spadajacej liczby
klientéw. W okresie styczen-maj 2009 roku A. P. w zakresie prawidlowo$ci zapiséw w zeszycie formatu A4 ograniczala
sie wylacznie do skontrolowania tych zapisow poprzez podsumowanie okreslonych kwot, wyliczenie réznicy, w samym
sklepie pojawiala sie sporadycznie, nie korygowala tez stanu swego konta w (...) spdlce z 0.0. w W.. Z zapisow w
przedmiotowym zeszycie nie wynikaly niescislosci, jednakze zachowanie sie oskarzonej zaczelo budzi¢ podejrzenia
oskarzycielki positkowej — M. J. (1) nie okazywala faktur, zabierala pieniadze do domu tlumaczac to konieczno$cig
zaplacenia faktury po weekendzie, zdenerwowala sie takze oplaceniem przez U. K. jednej z faktur.

Zeznania $wiadkow:

A.P.k.2-6, 25-26, 82-83, 86, 87, 150, 158, 254-256, 913
U. K. k. 17-18, 85-86, 158, 258-259, 287, 918

Z.K. k. 38-39, 86-87, 259-260

Dowdd rzeczowy w postaci zeszytu formatu A4



Opinia bieglego z zakresu grafologii k. 463-694
Zestawienie wplat k. 273
Dokumentacja ksiegowa k. 291-430, 753-903

Pod koniec maja 2009 roku w zwigzku z coraz wiekszymi watpliwo$ciami A. P. przystapila do analizy faktur
wystawianych na jej rzecz przez (...) spolke z o0.0. w W., sprawdzila takze wysoko$¢ zadluzenia na swoim koncie w
tej spolce. Okazalo sie, iz na fakturach pokwitowane sa kwoty mniejsze niz wynikajace z zapisow zeszytowych. W
rozmowie z A. P. oskarzona M. J. (1) przyznala sie do brania pieniedzy z kasy sklepu, zaproponowala, aby oskarzycielka
positkowa nie wyrzucala jej z pracy, obiecala uiszczenie zadanej kwoty w ciagu 24 godzin, jednakze zaplata nie
nastapila i M. J. (1) zostala zwolniona z pracy.

Zeznania $wiadkow:

A. P.k.2-6, 25-26, 82-83, 86, 87, 150, 158, 254-256, 913
U. K. k. 17-18, 85-86, 158, 258-259, 287, 918

Dowod rzeczowy w postaci zeszytu formatu A4

Opinia bieglego z zakresu grafologii k. 463-694
Zestawienie wplat k. 273

Dokumentacja ksiegowa k. 291-430, 753-903
Rozwigzanie umowy o prace k. 27

Oskarzona M. J. (1) w przeszlo$ci nie byta karana sagdownie.
Dowéd:

Zapytania o karalno$¢ k. 41, 93

Oskarzona M. J. (1) nie przyznala sie do popelnienia zarzucanego jej czynu, w zlozonych wyjasnieniach kwestionowata
okolicznos$ci podawane przez A. P.i U. K..

Dowéd:
Wyjaénienia oskarzonej M. J. (1) k. 22-24, 80-81, 86v, 149-150, 155-156, 165,907
W tak ustalonym stanie faktycznym Sad zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu zgromadzony w sprawie material dowodowy wykazal ponad wszelka watpliwo$é¢, iz oskarzona M. J.
(1) dopuécila sie przypisanego jej czynu.

Dokonujac przedstawionych wyzej ustalenn Sad mial na wzgledzie, iz rozpoznawal niniejsza sprawe w warunkach art.
443 kpk, w ocenie Sadu przedstawione wyzej okoliczno$ci nie naruszaja dyspozycji tego artykutu, réoznice co wysokosci
kwoty objetej przywlaszczeniem i wskazanie metody jej wyliczenia to wylacznie doprecyzowanie ustalen poczynionych
przez poprzedni sklad orzekajacy w niniejszej sprawie.

Spos6b prowadzenia wewnetrznej ewidencji zdarzen ksiegowych, wewnetrznej czyli na potrzeby wlasne rozliczen tego
sklepu przez A. P., Sad dysponowal przede wszystkimi zeznaniami oskarzycielki positkowej A. P. i swiadka U. K..
Aczkolwiek w okresie objetym zarzutem 6w sposéb prowadzenia przez A. P. rozliczen stoiska sklepowego w S. w zaden



sposob nie odpowiada wymaganiom stawianym przez odpowiednie przepisy rachunkowe, jednakze zapisy w zeszycie
formatu A4 poczynione w tamtym okresie, a ocenione z uwzglednieniem okoliczno$ci wynikajacych z pozostatego
materialu dowodowego pozwolily na dokonanie przedstawionych wyzej ustalen, a w konsekwencji na przypisanie
oskarzonej M. J. (1) odpowiedzialnoéci karnej w zakresie ustalonym przez Sad.

Z zeznan tych dwoch $wiadkéw wynika jednoznacznie, iz w zeszycie formatu A4, w kratke, stanowigcym dowdd
rzeczowy w sprawie, oskarzona M. J. (1) obowiazana byla wpisywa¢ kwoty faktycznie wyplacone dostawcom, a
nie kwoty wysokosci sald rozliczen z poszczegdlnymi dostawcami. Z zeznan A. P. i U. K. wynika takze, iz w
okresie objetym zarzutem to wlasnie oskarzona M. J. (1) zostala ustanowiona przez A. P. takim nieformalnym
kierownikiem sklepu prowadzonego przez oskarzycielke posilkowa w S., to ona byla odpowiedzialna za czuwanie nad
prawidlowym funkcjonowaniem punktu sprzedazy w S., to do niej nalezalo dokonywanie rozliczen z dostawcami,
dokonywanie innych okre$lonych wydatkéw, pilnowanie, aby po prostu zgadzala sie kasa w sklepie, aby oskarzycielce
positkowej na koniec tygodnia zostala przekazana kwota pieniedzy stanowiaca réznice pomiedzy tygodniowym
utargiem a poczynionymi w danym tygodniu wydatkami. Do rozliczania sie z oskarzycielka positkowg stuzyl 6w zeszyt
formatu A4, w kratke, w ktérym obowiazkiem oskarzonej bylo zawrze¢ m.in. wszelkie istotne zdarzenia powodujace
uszczuplenie kwoty utargu przekazywanej przez oskarzona — za posrednictwem kierowcy zatrudnionego w firmie
oskarzycielki prywatnej — oskarzycielce prywatnej. Wszelkie dane podlegajace wpisowi w tym zeszycie w wykonaniu
tych obowiazkow byly wowcezas gromadzone i opracowywane przez oskarzona, rola U. K. w istocie sprowadzata sie do
dokonywania okres§lonych wpiséw dyktowanych jej przez oskarzong. M. J. (1) natomiast w ciggu tygodnia gromadzita
wszelkie niezbedne dane, aby na koniec tygodnia m6c dokonaé rozliczenia w zeszycie, na co wydatkowane zostaly
kwoty pochodzace w tygodniowych dziennych utargow.

Istotnym jest tutaj wskazanie przez A. P., iz w okresie objetym zarzutem nie miala podejrzen co do pobierania przez
kogokolwiek pieniedzy z kasy sklepu, gdyz otrzymywane przez nia co tydzien kwoty odpowiadaly w swej wysokoSci
kwotom wynikajacym z zapisow zawartych w tym zeszycie, dopiero zauwazone zmniejszenie sie wysokoS$ci utargu w
polaczeniu z zachowaniem sie oskarzonej wplynelo na pojawienie sie u niej pewnych podejrzen co do rzeczywistych
przyczyn zmniejszania sie wplywow.

Dowody z zeznan U. K. i A. P. zyskaly uzupelnienie w zeznaniach $wiadkow Z. K.

Swiadek Z. K. to kierowca zatrudniony przez oskarzycielke positkowa, wykonujacy szereg czynnoéci zwigzanych
z przewozeniem towaréw pomiedzy punktami sprzedazy prowadzonymi przez oskarzycielke positkowa, w tym
przewozenie ze sklepu w S. do sklepu w Z. towaru dostarczonego przez (...) spotke z 0.0. w W., takze dostarczenie
oskarzonej owego zeszytu formatu A4, potem odebranie go wraz z pieniedzmi, dostarczenie tychze A. P.. Swiadek
potwierdzil takze inne okoliczno$ci istotne, ze to oskarzona M. J. (1) dokonywala rozliczenia, dysponowala pieniedzmi
z tygodniowego utargu, wyplacala sobie i U. K. tygodniowe zaliczki na poczet wynagrodzenia, Ze placila w
tygodniu dostawcom, za$ pozostala kwote tygodniowego utargu obowigzana byla przekazywacé za jego poSrednictwem
oskarzycielce positkowe;j.

Z kolei $wiadkowie P. S., J. F., S. S.i P. K. to kierowcy zatrudnieni przez (...) spotke z 0.0. w W., w roznych okresach
dowozacy zambwiony przez A. P. towar do punktu w S., odbierajacy kopie faktur wraz z uiszczona nalezno$cia.

Przeprowadzone postepowanie dowodowe w zaden sposob nie uprawnia do przyjmowania, ze za nieotrzymywaniem
przez oskarzycielke posilkowa mniejszych kwot niz rzeczywiScie wypracowanych odpowiadaja inne osoby niz
oskarzona — kierowcy z (...) sp6lki z 0.0. w W. obdarzeni byli wysokim zaufaniem, z materialu dowodowego nie wynika,
aby w ktorymkolwiek momencie tego zaufania naduzyli, postugujac sie w nieuprawniony sposo6b kluczem do stoiska
czy nie przekazujac swemu pracodawcy pieniedzy. Podobnie Swiadek U. K. takze nie naduzywatla zaufania pracodawcy
A. P.izaufania oskarzonej jako owej nieformalenj przelozonej, w tamtym okresie to M. J. (1) odpowiadala za wszelkie
rozliczenia, dysponowala pieniedzmi pochodzacymi z utargu, nie zdarzyly sie sytuacje pozwalajace na stwierdzenie,
ze kto$ z zewnatrz miat dostep do pieniedzy pozostawionych w sklepie.



Zauwazy¢ przy tym nalezy, iz kazdorazowo przy tej bardzo ograniczonej kontroli przeprowadzanej przez A. P. w
tamtym okresie ze sprawdzanych przez nig zapiséw wynikalo, iz wszystko jest w porzadku, ze rzeczywiscie otrzymuje
kwote pozostala z utargu tygodniowego po odjeciu poczynionych wydatkow (wynagrodzen, wydatkéw zwigzanych
w funkcjonowaniem punktu, uiszczaniem nalezno$ci na rzecz dostawcéw), jedynie oskarzona w tamtym okresie
miala kontrole nad zapisami w owym zeszycie, rola U. K. sprowadzala sie jedynie do wpisywania danych podanych
jej przez M. J. (1). Nie sposéb przyjmowaé, iz U. K. dyktowane byly niewlaSciwe kwoty wskutek pomylenia sie
przez oskarzona przy liczeniu w zwiazku z jednoczesnym prowadzeniem obslugiwania klientow i sprzedazy oraz
koniecznoScia szybkiego uzupelniania zapisow zeszytowych. Jeszcze raz podkreslenia wymaga, iz A. P. w tamtym
okresie co tydzien otrzymywala kwote idealnie pasujaca do réznicy wynikajacej z zapisbw w tym zeszycie, réznice
wyliczang przez oskarzona w oparciu o dane gromadzone osobiScie przez oskarzong.

Zeznania wskazanych $wiadkow Sad uznal za wiarygodne. W ocenie Sadu kazda ze wskazanych oséb starala
sie w miare swojej wiedzy i pamieci o opisywanych zdarzeniach przedstawi¢ te zdarzenia w sposob jak
najbardziej pelny, zawierajac istotne okolicznosci. W ocenie Sadu zeznania te pozwalaja na stworzenie logicznego,
chronologicznie w miare pelnego ciagu zdarzen obrazujacego poczynania M. J. (1) w zwiazku z przypisanym jej
zachowaniem skutkujacym przypisaniem jej odpowiedzialnosci karnej. W ocenie Sagdu material dowodowy nie zawiera
jakichkolwiek dowodéw pozwalajgcych na odjecie tymze zeznaniom przymiotu wiarygodnoSci, a w szczegolnosci
takim dowodem nie sa wyjaénienia oskarzonej M. J. (1). Swiadkowie, w szczegdlnosci U. K., A. P. i Z. K., starali
sie przedstawi¢ w miare wywazona relacje z opisywanych przez siebie zdarzen, z duza ostroznoécig podchodzili
do wypowiadania treSci w czasie skladania zeznan, rozznice w ich zeznaniach to wynik takiego, a nie innego
zapamietania danego zdarzenia, doprecyzowanie na pdzniejszych etapach postepowania to efekt staran podjetych
dla uporzadkowania swojej wiedzy, podjetych dla przypomnienia sobie jak najwiekszej ilosci szczegdtow, ktore
zdaniem $wiadka moglyby okaza¢ sie przydatne dla ustalenia przez Sad przebiegu zdarzen. Nie sposéb uznawad,
iz wskazana trojka $wiadkoéw bezpodstawnie obcigza oskarzona — wszak niedobér pieniedzy wynika z prostego
poréwnania sumy kwot, ktére wedlug zapisow w owym zeszycie formatu A4 oskarzona miala przekazac kierowcom z
(...) spolki z 0.0. w W., z suma kwot rzeczywiScie wplaconych w tamtym okresie tej spolce na poczet ich wierzytelno$ci
wobec A. P., a wynikajacych z réznych faktur. Owe zapisy zeszytowe w istocie stanowig ukrycie przez M. J. (1)
procederu przywlaszczania sobie pieniedzy w tamtym okresie stycznia-maja 2009 roku. Za nieudolng probe odjecia
odpowiedzialno$ci uznaé nalezy wyja$nienia skladane przez M. J. (1) w toku calego postepowania — ewoluowaly
podawane przez nig przyczyny réznic wplat na rzecz tej jednej konkretnej spolki i zapiséw zeszytowych, oskarzona
takze wskazywala, ze w zeszycie miala wpisywac salda, a nie uiszczone kwoty, wreszcie prébowala poddawaé w
watpliwo$¢ sporzadzanie przez siebie zapisdw w zeszycie, starala sie wyjasnic przyczyny braku pieniedzy pobieraniem
przez A. P. w roznym okresie réznych kwot, raczej sporadycznie i w drobnej wysokoSci, bez zapisow w zeszycie,
wreszcie niemozno$cig spokojnego sporzadzania zapiséw z powodu wykonywania innych obowiazkéw pracowniczych
zwigzanych z obslugiwaniem klientoéw. Nalezy tu jednakze zaznaczy¢, iz z zeznan A. P. wynika niezbicie, ze w
zeszycie oskarzona obowigzana byla do wpisywania kwot uiszczonych dostawcom, a nie sald, nadto kazdorazowo w
tamtym okresie otrzymywala od oskarzonej za posrednictwem $wiadka Z. K. kwoty odpowiadajace w Swietle tych
zeszytowych zapiséw pozostaloSciom tygodniowego utargu, przez co wéwczas nic nie budzilo podejrzen oskarzycielki
positkowej. Sama oskarzona w istocie nie przeczyla, aby miala nie mie¢ w jakimkolwiek momencie dostepu do
pieniedzy pochodzacych z utargu, w owym zeszycie obowigzana byla dokonywaé zapisoéw co do rzeczywistej wysokosci
wydatkowanych z utargu kwot, jej wyjasnienia zatem nie mogly zatem zosta¢ uznane za miarodajng podstawe
skutecznego zakwestionowania okolicznoéci podawanych przez A. P. i U. K., a wylacznie za przyjeta linie obrony,
podlegajaca zmianie w zalezno$ci od ujawnianych w toku przewodu sagdowego okoliczno$ci. W $wietle wyjasnien M.
J. (1) tym bardziej wiarygodnymi jawia sie zeznania A. P., U. K. i Z. K., zwlaszcza ze przeciez oskarzona byla gotowa
ponies¢ konsekwencje finansowe i zwroci¢ A. P. pieniadze, aby tylko pozostaé w pracy. Po cdz by takie zobowiazanie
przyjmowala na siebie, jesliby nie pobierala z kasy sklepu pieniedzy.

W ocenie Sadu, zwazywszy na okoliczno$ci wynikajgce z zeznan $wiadka U. J. i przedlozone przez tego Swiadka
wyciagi bankowe, o przywlaszczeniu przez oskarzong pieniedzy na szkode A. P. nie $wiadczy przeprowadzony przez
oskarzong remont mieszkania, tutaj pochodzenie pieniedzy na ten cel zostalo opisane przez oskarzona, w tym zakresie



— i wylacznie w tym zakresie — wyjaénienia M. J. (1) w Swietle pozostalego materiatu dowodowego nalezy uznaé za
wiarygodne. Ow remont przeprowadzany byl w mieszkaniu oskarzonej praktycznie przez caly 2009 roku, sukcesywnie,
wyplacane z konta kwoty przewyzszaly nawet wysoko$¢ rachunkéw dotyczacych zakupow materialéw przeznaczonych
do przeprowadzania remontu. Okoliczno$¢ ta nie §wiadczy jednoczesnie, ze oskarzona jednak nie przywlaszczyla
pieniedzy na szkode A. P. — sukcesywnie podbierane drobniejsze kwoty pieniedzy zapewne byly przeznaczane przez
oskarzona na potrzeby zycia codziennego, w tym zwigzane z wychowaniem niepelnosprawnego dziecka.

PodkreSlenia w tym miejscu wymaga, ze w niniejszej sprawie Sad nie dysponowal bezpos$rednim dowodem
wskazujgcym na sprawstwo oskarzonej, wszak przystowiowo nikt nie zlapal oskarzonej za reke, przywlaszczenie
pieniedzy zostalo stwierdzone przez A. P. juz po fakcie, poprzez analize zapiséw w zeszycie i informacji o jej zadtuzeniu
w (...) spolce z 0.0. w W.. Przedstawione wyzej dowody §wiadczgce w ocenie Sadu o sprawstwie oskarzonej to
w istocie poszlaki, ale stanowigce pelnowartoéciowe dowody, a ich suma i charakter pozwolily na skonstruowanie
przedstawionego wyzej stanu faktycznego, a wszelkie watpliwoéci co do sprawstwa oskarzonej wynikaly w istocie
z wyjasnien przez nia zlozonych, byly to watpliwosci pozorne, stanowigce obrone oskarzonej przed stawianym jej
zarzutem. Sygnalizowane przez oskarzong okoliczno$ci ujmujace w ocenie M. J. (1) odpowiedzialno$ci karnej czy wrecz
odsuwajace ta odpowiedzialno$c¢ za takowe — w Swietle pozostalego materialu dowodowego — nie moga zostac¢ uznane.
W ocenie Sadu w toku przewodu sadowego ponad wszelka watpliwo$c¢ zostalo wykazane, iz to wylgcznie oskarzona — na
calym etapie rozliczania sie z dostawcami, przechowywania pieniedzy, przygotowywania rozliczenia dla oskarzycielki
positkowej — byla jedyna osoba majaca mozliwo$¢ i sposobno$é¢ przywlaszczania sukcesywnego drobniejszych
kwot pieniedzy, kreowania informacji przekazywanych A. P. w taki spos6b, aby ta ostatnia bez podjecia dzialan
sprawdzajacych u dostawcoéw nie uzyskala wiedzy o tych kreatywnych zapisach w zeszycie, wykorzystala uépienie
czujnoéci oskarzycielki positkowej. Reasumujac opisane dowody, poszlaki, pozwolily na stworzenie nierozerwalnego
lancucha zdarzen §wiadczgcego o sprawstwie oskarzone;j.

W ocenie Sadu oskarzona M. J. (1) swoim zachowaniem zrealizowala ustawowe znamiona wystepku z art. 284 § 2 kk
— w stosunku do propozycji prokuratora opis czynu i kwalifikacja podlegata zatem modyfikacji.

Zauwazy¢ nalezy, iz proceder objety przypisanym oskarzonej czynem trwal przez jaki$ czas, polegal w istocie na
przywlaszczaniu kwot pieniedzy znajdujacych sie w dyspozycji oskarzonej, powierzonych jej przez oskarzycielke
positkowa. W ocenie Sadu zatem nie bylo charakterystycznego dla przestepstwa z art. 278 § 1 kk elementu zaboru
rzeczy, wyjecia spod wladztwa pokrzywdzonego, lecz element typowy dla przestepstwa z art. 284 § 2 kk — z
racji pelnionej funkeji oskarzona M. J. (1) dysponowala pieniedzmi pochodzacymi z utargu, byla uprawniona do
dokonywania okre§lonych operacji finansowych, miala piecze nad pieniedzmi pochodzacymi z tego wlasnie zrddla,
w zaden sposob nie byla uprawniona do postepowania z tymi pieniedzmi w inny sposob, tym bardziej nie byla
uprawniona do zabierania ich czeSci i przeznaczania na wlasne potrzeby, poza oczywiScie pobieraniem zaliczek
tygodniowych na poczet wyplaty. Pozostaloéé tych pieniedzy obowigzana byla przekazac¢ oskarzycielce positkowej
w okreélonym czasie, na koniec tygodnia pracy, po uprzednim przedstawieniu w zeszycie zestawienia dochodoéw i
wydatkéw.

Dla wyliczenia wysokoSci szkody Sad przyjal, iz niewatpliwie w owym zeszycie M. J. (1) wpisywala wydatkowane kwoty,
w tym zakwestionowane wplaty na rzecz (...) spolki z 0.0. w W.. Z kolei ten wierzyciel oskarzycielki positkowej, w
zwiazku z wymaganiami stawianymi prowadzonej ksiegowosci, dla obrotu przeprowadzanego z A. P. oczywiécie takze
na odpowiednim koncie po stronie ,winien” wpisywal powstale zobowigzania, w tym takze w okresie 01 stycznia 2009
roku do 31 maja 2009 roku, Sad pomingl tu wplaty dokonane przed dniem 01 stycznia 2009 roku i po dniu 31 maja
2009 roku, podlegaly one odjeciu od kwoty lacznych wplat 33343,45 zt. Wedtug zapiséw ujetych wedlug ,wyliczen”
oskarzonej na rzecz tej spotki miala zosta¢ wplacona kwota wieksza o 9445,27 zl. Poniewaz obecnie nie jest mozliwym
rozroznienie, czy i ile wplat faktycznie zostalo dokonanych w przedmiotowym okresie przez A. P., a ile na jej rzecz
przez M. J. (1) z pieniedzy pochodzacych z utargu, Sad przyjat ze ta r6znica to najnizsza kwota, w stosunku do ktorej
oskarzona dopuscila sie przywlaszczenia, w zaleznosci od ilo$ci i wysoko$ci wplat dokonanych w tym okresie nie przez
oskarzong kwota ta mogta by¢ wieksza. Jeszcze raz podkre§lenia wymaga, bez wzgledu na realizowane dostawy do
punktu w S., wysokoéci sprzedazy w punkcie w S. — A. P. przez wskazany wyzej okres otrzymywala co sobote od



oskarzonej okreslona kwote pieniedzy jako reszte utargu tygodniowego, wysokoé¢ otrzymanej kwoty kazdorazowo
odpowiadata prowadzonym przez oskarzong zapisom w przedmiotowym zeszycie.

Sad przyjal takze, iz oskarzona M. J. (1) dzialala w warunkach przepisu art. 12 kk, z géry powzietym zamiarem
wykorzystywala powtarzajaca sie okazje brala sobie pienigdze z kasy sklepu, swoje zachowanie ukrywala nierzetelnymi
zapisami w zeszycie.

Przy wymiarze kary Sad kierowat sie wskazaniami zawartymi w przepisach art. 53 kk.

W ocenie Sadu wymierzona oskarzonej kara siedmiu miesiecy pozbawienia wolnoSci jest wystarczajaca i odpowiednia,
uwzgledniajaca przedstawione wyzej okoliczno$ci popelnienia przez M. J. (1) przypisanego jej przestepstwa.
Oskarzona niewatpliwie kierowala sie checig zysku, jednakze nie wolno traci¢ z pola widzenia faktu, iz w tamtym
okresie jej dochody nie byly wysokie, zajmowala sie niepelnosprawnym dzieckiem, co zapewne wymagalo od niej
takze naklad6éw finansowych, nie tylko staran osobistych. Brak jest informacji o jakimkolwiek innym zachowaniu sie
oskarzonej, ktore by naruszato obowigzujgcy porzadek prawny, z tego wzgledu Sad uznatl iz dla osiggniecia celow kary i
zapobiezenia w przyszloSci popelnieniu przez oskarzong kolejnego przestepstwa, w tym w szczegdlnoSci przestepstwa
podobnego, bedzie wymierzenie oskarzonej kary z zastosowaniem dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia jej
wykonania, a wyznaczony okres proby bedzie wystarczajacy dla zweryfikowania przyszlej postawy M. J. (1), co
dodatkowo wzmocnione zostalo nalozony w oparciu o przepis art. 72 § 2 kk obowigzkiem naprawienia szkody.

Wobec wystepowania w sprawie obroncy z urzedu Sad orzekl w przedmiocie kosztoéw nieplaconej pomocy prawnej
udzielonej oskarzonej, jednocze$nie zwazywszy na sytuacje materialng oskarzonej Sad zwolnil ja z obowigzku
ponoszenia kosztow sagdowych.



