Sygn. akt II K 333/10

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 pazdziernika 2014r.

Sad Rejonowy w Swidnicy w IT Wydziale Karnym w skladzie
Przewodniczqcy SSR Iwona Kowalik

Protokolant Monika Jasiak

po rozpoznaniu dnia 23 sierpnia 2011 roku, 24 lutego 2012 roku, 15 stycznia 2013 roku, 23 pazdziernika 2014 roku,
30 pazdziernika 2014 roku sprawy karnej

S. K.

ur. (.)wS.

syna J.iT.zdomu C.
T. K.

ur. (..)wS.

corki A. i K. zdomu K.

oskarzonych o to, ze:

I. w dniu 21 kwietnia 2008 roku w M., woj. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu, w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, doprowadzili T. A. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia pieniedzmi w kwocie 5.500 zl, w ten sposob,
ze pobrali zaliczke w powyzszej kwocie z tytulu zawartej umowy sprzedazy granitowej kostki brukowej wprowadzajac
pokrzywdzona w blad co do zamiaru wywigzania sie z umowy,

Y. o czyn z art. 28681 kk

I1. w okresie od dnia 7 lipca 2008 roku do dnia 10 lipca 2008 roku w miejscu opisanym w pkt I, dzialajac wspdlnie i
w porozumieniu w krotkich odstepach czasie i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, doprowadzili J. G. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia pieniedzmi w kwocie lacznej 12.500 zlotych,
w ten sposéb, ze w dniu 10 lipca 2008 roku zaliczke w kwocie 5.500 zlotych z tytulu zawartej umowy sprzedazy
samochodu osobowego marki K. o numerze rejestracyjnym (...) wprowadzajac pokrzywdzona w blad co do zamiaru

wywigzania sie z umowy,
Y. o czyn z art. 28681 kk
anadto S. K. o to, ze:

III. w lipcu 2003 roku w S., woj. (...), dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej, doprowadzit A. K. (1) do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci plyt granitowych o warto$ci 19.470 zlotych, w ten sposéb, ze zawart
umowe kupna tych wprowadzajac pokrzywdzonego w blad co do zamiaru dokonania zaplaty za pobrany towar,

to jest o czyn z art. 28681 kk,



I. oskarzonych S. K. 1 T. K. uznaje za winnych popelnienia zarzucanego im czynu opisanego w punkcie I czeéci
wstepnej wyroku z tym, ze przyjmuje, iz oskarzeni doprowadzili T. A. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
postaci pieniedzy w kwocie 5100 zlotych pobranych od pokrzywdzonej tytulem zaplaty za zakupiona w dniu 09 lutego
2008 roku za posérednictwem portalu internetowegoA. granitowa kostke brukowa w iloéci 25 ton oraz przyjmuje,
ze oskarzona T. K. dzialala majac ograniczona zdolno$¢ do rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim
postepowaniem, tj. popelnienia czynu z art. 28681 kk — przez oskarzonego S. K. i czynu z art. 28681 kk w zw. z art.
3182 kk — przez oskarzona T. K. i za czyn ten wymierza:

- oskarzonemu S. K. na podstawie art. 28681 kk kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci,
- oskarzonej T. K. na podstawie art. 28681 kk kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. oskarzonych S. K. i T. K. uznaje za winnych popelnienia zarzucanego im czynu opisanego w punkcie II czeéci
wstepnej wyroku z tym, ze przyjmuje, iz czyn ten zostal popelniony w okresie od dnia 02 lipca 2008 roku do dnia
11 lipca 2008 roku oraz ze w dniu 02 lipca 2008 roku oskarzeni pobrali od J. G. (1) przedplate w kwocie 7000
zlotych, a w dniu 11 lipca 2008 roku pobrali kwote 5500 zlotych wplacona na konto bankowe o numerze (...) w M.,
z tytulu zawartej w dniu 02 lipca 2008 roku umowy przedwstepnej sprzedazy samochodu marki K. (...) o numerze
rejestracyjnym (...), ktory to samochdéd nie zostal wydany pokrzywdzonemu a pienigdze nie zostaly mu zwrdcone oraz
przyjmuje, ze oskarzona T. K. dzialala majac ograniczona zdolno$é do rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania
swoim postepowaniem, tj. popelnienia czynu z art. 28681 kk w zw. z art. 12 kk — przez oskarzonego S. K. i czynu z art.
28681 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 31§82 kk — przez oskarzona T. K. i za czyn ten wymierza:

- oskarzonemu S. K. na podstawie art. 28681 kk kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci,
- oskarzonej T. K. na podstawie art. 28681 kk kare 8 (o$smiu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

III. oskarzonego S. K. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie III czeSci wstepnej
wyroku przyjmujac nadto, ze oskarzony wprowadzit pokrzywdzonego w blad réwniez co do osoby kupujacego, tj. czynu
z art. 28681 kk i za czyn ten na podstawie art. 28681 kk wymierza mu kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

IV. na podstawie art. 85 kk i art. 8681 kk orzeczone oskarzonym kary pozbawienia wolnosci laczy i wymierza:
- oskarzonemu 8. K. kare laczng roku i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnosci,
- oskarzonej T. K. kare lgczng 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

V. na podstawie art. 6981 kki art. 7081 pkt 1 kk zawiesza oskarzonym warunkowo wykonanie orzeczonych kar lacznych
pozbawienia wolnoéci tytulem proby na okres lat 2 (dwoch);

VI. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej:

- adwokata Z. G. kwote 3099,66 7l (trzy tysiace dziewietdziesiat dziewiet zlotych i sze$cédziesiat sze$¢ groszy) brutto
tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu S. K. z urzedu;

- adwokata A. K. (2) kwote 3099,66 z} (trzy tysiace dziewiecdziesigt dziewiec ztotych i sze$édziesiat sze$é groszy) brutto
tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonej T. K. z urzedu;

VII. zasadza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa koszty sagdowe — od oskarzonego S. K. — 2/3 ich wysoko$ci,
od oskarzonej T. K. — 1/3 ich wysokosci, tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych przez Skarb Panstwa od chwili
wszczecia postepowania, a zwigzanych z uczestnictwem oskarzonych w sprawie, oraz wymierza im oplaty w kwotach
— oskarzonemu S. K. - 300 zt (trzysta zlotych), oskarzonej T. K. — 180 z} (sto osiemdziesiat zlotych).



UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W okresie od dnia 01.05.2000r. do dnia 31.01.2005r. S. K. prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza poczatkowo pod
nazwa: (...) - (...) Agencja (...) w S., ul. (...) w zakresie: agencja reklamowa, uslugi rézne, w tym pisanie tekstow,
ustugi wydawnicze, reklamowe, projektowanie reklam, posrednictwo handlowo — marketingowe, organizacja imprez
promujacych, uslugi internetowe, doradztwo reklamowo — marketingowe. Po zgloszeniu w dniu 10.07.2002r. zmian
wpisu do ewidencji dzialalno$ci gospodarczej zmianie ulegly: nazwa firmy na: P.H.U. (...) z siedziba w (...)
(...)za$ do zakresu dzialalnosci doszed}: handel, produkcja elementéw z kamienia, ustugi transportowe — pojazdem
samochodowym o dopuszczalnej masie calkowitej nieprzekraczajacej 3,5 t. Firma oskarzonego postugiwala sie
numerem NIP (...). W czasie prowadzonej dzialalnosci gospodarczej platnik P.H.U. (...) S. K. posiadal zaleglosci
z tytulu skladek na ubezpieczenie spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne i fundusz pracy. W okresie 2002-2003
roku przeciwko S. K. toczylo sie 8 postepowan egzekucyjnych, ktére zakonczyly sie ich umorzeniem z uwagi na
bezskuteczno$é egzekucji.

Dowdéd: pismo Urzedu Miejskiego w S. — k- 93
pismo ZUS — k- 96

pismo komornika — k- 159

wydruk spraw uczestnika S. K. — k- 160-161

W 2003 roku S. A. K. (1) prowadzit dzialalno$¢ gospodarcza pod firmg: (...), z siedzibg w S. przy ul. (...). Firma
zajmowala sie m.in. produkcjga wyrobéw z kamienia. A. K. (1) nie wspétpracowal wezeéniej z S. K..

W lipcu 2003 roku w ramach prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej S. K. przyjechal do zakladu (...). Wlasciciel
przebywal wéwczas na urlopie wypoczynkowym poza granicami kraju. Obsluga klientow zajmowala sie corka
wlasciciela — M. K.. S. K. o§wiadczyl M. K., ze chce dokonaé zakupu plyt granitowych na przedluzony termin platnosci,
stwierdzil przy tym, ze bardzo dobrze zna wlaSciciela firmy i rozmawial z nim o tym zakupie. M. K. zadzwonita do ojca,
ktory jednak nie przypominal sobie osoby oskarzonego, pytajac czy ma wydaé towar na odroczony termin platnosci. A.
K. (1) majac na uwadze informacje podane przez oskarzonego, a dotyczace ich znajomo$ci, zezwolit corce na wydanie
towaru oskarzonemu oraz zaplate za niego w umdéwionym 7-dniowym terminie. S. K. odebral wlasnym transportem
plyty granitowe o wartos$ci 19470 zl. Nie zaplacil za pobrany towar.

Po powrocie z urlopu w dniach 5-10.08.2003r. A. K. (1) udal sie osobiScie do siedziby firmy (...) celem odzyskania
pieniedzy za pobrane przez niego plyty. Wowczas stwierdzil, ze nie zna oskarzonego. W czasie rozmowy oskarzony
przyznal, ze wprowadzil M. K. w blad co do swojej osoby i znajomoSci z jej ojcem, zobowigzat sie tez do uregulowania
nalezno$ci do listopada 2003r. Po tym terminie oskarzony nadal nie uregulowal naleznoéci za pobrane plyty
granitowe. Zgodnie z wcze$niejszymi ustaleniami w dniu 12.11.2003r. A. K. (1) wystawil fakture VAT nr (...) na
nabywce ,P.H.U.”D&D” S. K.” na kwote 19470 zl brutto, z odroczonym na 7 dni terminem platno$ci. Mimo podpisania
faktury przez oskarzonego nie dokonal on zaplaty. A. K. (1) wielokrotnie telefonicznie kontaktowal sie z oskarzonym
probujac odzyskac pienigdze. S. K. zaprzestat odbierania telefonéw od pokrzywdzonego, unikal rowniez kontaktu
osobistego z pokrzywdzonym.

A. K. (1) zlecil firmie windykacyjnej (...) siedzibg we W. odzyskanie naleznoSci od oskarzonego. Podjete dzialania
windykacyjne nie przyniosly zadnych rezultatow.

W zwiazku z brakiem reakcji na wezwania do zaplaty i nieuregulowaniem zobowigzan A. K. (1) za poSrednictwem
swojego pelnomocnika w dniu 16.11.2005r. wni6st do Sadu pozew o zaplate w postepowaniu nakazowym i nakazem
zaplaty z dnia 05.12.2005r. (sygn. akt V GNc 3140/05) Sad Rejonowy w D. nakazal pozwanemu S. K., aby zaplacil



powodowi w terminie dwoch tygodni od doreczenia nakazu kwote 19470 zl z odsetkami ustawowymi od dnia
20.11.2003r. oraz kwote 2780,80 zl tytulem kosztéw procesu, w tym kwote 2400 zl tytulem kosztow zastepstwa
procesowego. S. K. nie wni6st w ustawowym terminie zarzutéw, a nalezno$ci nie zostaly zaplacone. Przeprowadzone
postepowanie egzekucyjne przeciwko S. K. zostalo postanowieniem z dnia 06.06.2006r. sygn. I Km 427/06 umorzone
wobec stwierdzenia bezskutecznos$ci egzekucji. Ustalono, ze dluznik (S. K.) wyrejestrowal dzialalno$é gospodarcza,
nie pracuje, nie ma zrédel dochodu czy wierzytelnoSci nadajacych sie do zajecia, nie posiada kont bankowych,
jest osoba bezrobotna bez prawa do zasitku, nie jest wlaécicielem zadnych nieruchomosci, samochodéw, porusza
sie samochodami osob trzecich, mienie, ktore posiada, stanowi wlasno$¢ zony, z ktéra ma zniesiong wspolnosé
majatkowsa, w toku postepowania egzekucyjnego nie ujawniono zadnych skladnikoéw mienia dluznika dla prowadzenia
skutecznej egzekucji.

A. K. (1) w maju 2007 roku spotkal sie z S. K. w jego 6wczesnym miejscu pracy. Wowcezas oskarzony oddal
pokrzywdzonemu kwote 2000 zl. Kolejne pieniadze w lacznej kwocie 2000 z} oskarzony oddal w miesiacu lipcu i
sierpniu 2007r. (kazdorazowo po 1000 zl), po czym oswiadczyt A. K. (1), ze wiecej nie zaplaci. Pokrzywdzony nie
odzyskal pozostalej kwoty wynikajacej z nakazu zaplaty z dnia 06.06.2006r. (sygn. I Km 427/06).

Dowodd: zeznania A. K. (1) — k- 9-11, 242-243, 1230v.-1231V.

M. K. — k- 133-135, 1451-1452

zawiadomienie o przestepstwie — k- 1-5

kopia faktury VAT nr (...).2003 — k- 22

kopia wezwania do zaplaty — k- 23

kopia pozwu o zaplate w postepowaniu nakazowym — k- 21

kopia nakazu zaplaty sygn. (...) — k- 19

wniosek egzekucyjny — k- 18

wyshuchanie wierzyciela — k- 17

kopia postanowienia o umorzeniu postepowania egzekucyjnego I KM 427/06 — k- 16

W latach 2002 - 2008 przeciwko S. K. toczylo sie 35 postepowan egzekucyjnych, zakonczonych umorzeniem
postepowan z uwagi na bezskuteczno$¢ egzekucji.

Dowaéd: pismo komornika — k- 159
wydruk spraw uczestnika S. K. — k- 160-161

Z dniem 10.01.2006r. T. K. rozpoczela prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej pod nazwa P.H.U. (...) T. K. z siedziba
w (...), w zakresie m.in.: ciecia, formowania i wykonczania kamienia ozdobnego i kamieni dla budownictwa, reklama,
sprzedaz detaliczna mebli, wyposazenia biurowego, komputeréw oraz sprzetu telekomunikacyjnego, drukowanie
gazet, dzialalno$é poligraficzna, posadzkarstwo, tapetowanie i oblicowywanie $cian, dzialalno$¢ pomocnicza zwigzana
z ubezpieczeniami i funduszami emerytalnymi. Otrzymala nr NIP (...). W firmie tej pracowal rowniez S. K.. Sprawami
finansowymi firmy, ustalaniem cen i rozliczeniami z kontrahentami zajmowala sie wylgcznie oskarzona. W latach
2007 — 2008 czasie prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej platnik P.H.U. (...) T. K. posiadal zaleglosci z tytulu oplaty
skladek na ubezpieczenie spoteczne, ubezpieczenie zdrowotne i fundusz pracy i fundusz gwarantowanych $wiadczen
pracowniczych.



W ramach prowadzonej przez oskarzona dzialalnoéci gospodarczej jej firma zajmowata sie m. in. produkcjg kostki
granitowej. Wyr6b ten byl oferowany na aukcjach internetowych. Ustalaniem cen sprzedazy oraz rozliczeniami z
kontrahentami zajmowala sie T. K..

Dowdéd: czeSciowo wyjasnienia oskarzonej — k- 1023-1024

kopia zaswiadczenia o wpisie do ewidencji dziatalno$ci gospodarczej — k- 213
kopia potwierdzenia zarejestrowania podmiotu jako podatnika VAT EU — k- 212
pismo ZUS — k- 240

W dniu 09.02.2008r. T. A. (1) zakupila na aukcji internetowej nr (...) na portalu a. kostke granitowa 4/6 szarg w
ilodci 25 ton za cene 5500 zl. Jako sprzedajacy w aukcji figurowal S. K.. W dniu 10.02.2008r. S. K. podziekowal T.
A. (1) za zakup i zobowiazat sie do jak najszybszego dostarczenia zakupionej kostki. Zaptata za kostke miala zostaé
dokonana po jej dostarczeniu przez transport oskarzonego bezpo$rednio kierowcy auta. W dniu 14.03.2008r. termin
dostawy zostal okres§lony przez oskarzonego na dzieh 19.03.2008r. W wyznaczonym terminie kostka nie zostala
dostarczona. W tym czasie T. A. (1) wielokrotnie probowala skontaktowac sie telefonicznie ze sprzedajacym, jednak
S. K. nie odbierat telefonu. Nie odpowiadat rowniez na wysylane wiadomos$ci mailowe. W dniu 18.04.2008r. S. K.
za posrednictwem maila poinformowat T. A. (1), ze dostawa kostki bedzie miala miejsce w przyszlym tygodniu,
wskazal numer telefonu do kierowcy. T. K. mimo pobytu za granica kontrolowala dzialalno$¢ swojej firmy, w tym
platnosci ze strony kontrahentéw. W dniu 21.04.2008r. S. K. zazadal od T. A. (1) dokonania przelewu na konto firmy
za zakupiong kostke. Telefonicznie strony ustalily 400-zlotowy rabat za dwumiesieczne opdznienie w dostawie. W
dniu 21.04.2008r. T. A. (1) polecila swojemu mezowi K. A. przelanie na konto firmy oskarzonej T. K. kwoty 5100 zl.
Pieniadze wplynely na konto firmy (...). O dokonanej wplacie i z jakiego tytulu wiedziala oskarzona.

Po dokonaniu wplaty pieniedzy zaréwno T. A. (1) jak i jej maz wielokrotnie telefonicznie kontaktowali sie z
firma oskarzonej, domagajac sie w rozmowach wskazania terminu dostawy zakupionej kostki. S. K. zmienial
terminy dostawy — na 15.05.2008r., 26.05.2008r., 31.05.2008r. twierdzgc, iz brak realizacji dostawy kostki wynika
z przyczyn technicznych, transportowych, zobowigzujac sie za kazdym razem do szybkiego jej dostarczenia. T.
A. (1) w dniu 16.05.2008r. nawigzala w koncu z oskarzona kontakt telefoniczny. Pismem z dnia 23.05.2008r.
oskarzona zobowigzala sie do dostarczenia kostki w ciagu 2 tygodni. Nie wywigzanie sie z wcze$niejszych termindow
dostaw ttumaczyla 1-tygodniowym przestojem firmy oraz zatrudnianiem pracownikéw na ,,umowe o prace” na czas
nieokres$lony. Oskarzona nie dotrzymatla wskazanego terminu. W dniu 11.06.2008r. S. K. brak realizacji dostawy
tlumaczyt problemami personalno - technicznymi. W dniu 02.07.2008r. T. A. (1) zazadala pisemnie realizacji
zamoOwienia w terminie 7 dni. Po uplywie tego terminu domagata sie rowniez od oskarzonych zwrotu wplaconych
pieniedzy. W czasie osobistego spotkania T. K. zazadala od pokrzywdzonej wplaty dodatkowej kwoty na koszty
transportu, uzalezniajac od tego dostawe zakupionej przez T. A. (1) kostki. T. A. (1) nie wyrazila na to zgody, zadajac
zwrotu wplaconej pieniedzy. Kolejne terminy dostawy byly wskazywane na dziei: do 30.07.2008r. i 14.08.2008r. Z
uwagi na brak realizacji dostawy w tych terminach oraz nie zwrécenie wplaconej kwoty T. A. (1) w dniu 277.08.2008r.
o zdarzeniu zawiadomila Policje.

W dniu 17.02.2009r. pomiedzy T. A. (1) a oskarzonym zostala zawarta ugoda, kostka zostala dostarczona w terminie
tygodnia od jej podpisania. T. A. (1) nie ponosila kosztow transportu.

Dowod: zeznania T. A. (1) — k- 181-183, 1450v.- (...)
cze$ciowo wyjasnienia oskarzonej — k- 1023-1024
wydruk aukcji internetowej a. nr (...) — k- 187

kopia potwierdzenia wplaty — k- 186



wydruk korespondencji e-mail — k- 188-195, 198, 200-206
kopia pisma do oskarzonego z dnia 16.05.2008r. — k- 196
kopia pisma P.H.U. (...) z dnia 23.05.2008r. — k- 197
kopia pisma do oskarzonego z dnia 02.07.2008r. — k- 199
pismo oskarzonej — k- 306

kopia ugody — k- 308

T. K. od dnia 10.07.2007r. byla wlascicielka samochodu ciezarowego marki K. (...) o numerze rejestracyjnym (...).
Samochod ten w czerwcu 2008r. zostal wystawiony do sprzedazy na portalu internetowym a.

W lipcu 2008 roku J. G. (1) prowadzacy dzialalno$é gospodarcza pod firma P. P.H.U. (...) z/s w P. ul. (...) planowal
zakup samochodu ciezarowego marki K.. Zdecydowal sie na zakup auta K. sprzedawanego za po$rednictwem a. przez
T. K.. Skontaktowal sie telefonicznie ze sprzedajacym i w dniu 02.07.2008r. przyjechal do firmy (...) w M. nr(...), by
obejrze¢ auto. W czasie rozmowy T. K. potwierdzila, ze jest wlacicielem samochodu. Cena zakupu zostala ustalona
na 17250 zt. W tym samym dniu tj. 02.07.2008r. zostala sporzadzona umowa przedwstepna i J. G. (1) zaplacil T. K.
tytulem przedplaty kwote 7000 zl. Strony ustalily, Ze pozostala do zaplaty kwota zostanie zaplacona po dostarczeniu
samochodu do miejscowosci M., oplaty za paliwo ponie$¢ mial kupujacy. Termin dostarczenia samochodu do M. zostat
ustalony pomiedzy 08 a 12.07.2008r.

W dniu 10.07.2008r. T. K. zazadala od J. G. (1) wplaty dodatkowo kwoty 5500 zl na zakup K. wskazujac numer konta
bankowego w M. O/W.. Tego tez dnia S. K. telefonicznie poinformowal J. G. (1), iz nie dostarczy samochodu, jezeli
pokrzywdzony nie dokona natychmiastowej wplaty kwoty 5500 zl. Poniewaz w tym czasie J. G. (1) skompletowal juz
trzy samochody Kamaz do ustalonego transportu kolejowego do A., a na platforme kolejowa mieécily sie cztery takie
auta, zgodzil sie na warunek doplaty i w dniu 11.07.2008r. na jego polecenie E. G. zrobila przelew kwoty 5500 zl na
konto firmy oskarzone;j.

Termin dostawy samochodu do M. byl nastepnie przez oskarzonych wielokrotnie przesuwany. J. G. (1) nie
zawsze byl przez nich informowany o tych zmianach. Kontakt telefoniczny z oskarzonymi byl utrudniony lub
w ogdble niemozliwy, gdyz nie odbierali telefonéw od J. G. (1). Nie odpowiadali rdwniez na zapytania wysylane
mailowo przez pokrzywdzonego. Niedostarczenie samochodu w ustalonych terminach S. K. thumaczyl warunkami
atmosferycznymi czy konieczno$cig ,delikatnego” pomalowania auta oraz nie wskazaniem w umowie terminu jego
dostarczenia. W dniu 21.07.2008r., po kolejnym niedostarczeniu samochodu przez oskarzonych, J. G. (1) zazadal
od oskarzonych natychmiastowego zwrotu wplaconych w dniach 02.07.2008r. i 11.07.2008r. kwot. Oskarzeni nie
zwroécili pokrzywdzonemu pieniedzy.

W dniu 08.08.2008r. S. K. poinformowal pokrzywdzonego zamiarze sprzedazy K. innemu kupcowi i wezwat go do
wskazania czy rezygnuje z zakupu. J. G. (1) droga mailowa poinformowal oskarzonych o zamiarze zakupu innego K.,
zazadal tez ponownie zwrotu wplaconych pieniedzy w kwocie 12500 zl.

Dowéd: zeznania J. G. (1) — k- 276-280, akta SR w L. sygn. VI Ko 513/13
czeSciowo wyjaénienia oskarzonej — k- 1023-1024

zawiadomienie o przestepstwie — k- 263

kopia umowy przedwstepnej — k- 264

kopia potwierdzenia wplaty — k- 269



wydruk korespondencji e-mail — k- 265-268, 286-288
pismo Starostwa Powiatowego w S. z dnia 16.01.2009r. — k- 274

W dniu 01.09.2008r. T. K. sprzedala samochdd ciezarowy marki K. o numerze rejestracyjnym (...) A. K. (3)
zamieszkalej w M. nr (...). Pismem z dnia 05.12.2008r. pokrzywdzony wezwal oskarzona do zwrotu w terminie 7 dni
naleznoSci w kwocie 12500 z}. Oskarzeni nie zwrocili pieniedzy wplaconych przez J. G. (1).

W zwiazku z brakiem reakcji na wezwanie do zaplaty J. G. (1) wni6st do Sadu pozew o zaplate i wyrokiem z dnia
16.11.2010r. (sygn. akt I C 504/09) Sad Rejonowy w Swidnicy zasadzil od pozwanej T. K. na rzecz powoda kwote
12500 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 21.07.2008r. do dnia zaplaty oraz kwote 4931 zt tytulem
zwrotu kosztoéw procesu. Wyrokiem Sadu Okregowego w S. z dnia 19.04.2011r. (sygn. II Ca 199/11) apelacja pozwanej
zostala oddalona.

Dowéd: zeznania J. G. (1) — k- 276-280, akta SR wk. sygn. VI Ko 513/13
kopia wezwania do zaptaty — k- 270

pismo Starostwa Powiatowego w S. z dnia 16.01.2009r. — k- 274

pisma oskarzonej — k- 271, 292-293

wyrok SR w S. sygn. akt I C 504/09 — k- 1629, 1671

wyrok SO w S. sygn. akt II Ca 199/11 — k- 1629, 1672

akta SR w S.sygn. I C 504/09

W wydanej w dniu 18.11.2009r. opinii sadowo — psychiatrycznej biegli stwierdzili, ze T. K. nie cierpi na chorobe
psychiczng w znaczeniu psychozy, na niedorozw6j umyslowy ani na inne krotkotrwale zaburzenia czynnoéci
psychicznych. T. criminis oskarzona posiadala w pelni zachowang zdolno$¢ do rozumienia znaczenia czynéw i
pokierowania swoim postepowaniem — w stosunku do zarzucanych czynéw nie zachodza warunki z art. 31811 2
kk. Aktualnie oskarzona ujawnia nieznacznego stopnia zaburzenia adaptacyjne na podlozu niekorzystnej sytuacji
prawnej. Nie stanowig one jednak zadnych przeciwwskazan do udzialu w czynnoéciach procesowych, stawania przed
sadem i skladania wyjasnien, czy odbywania ewentualnej kary pozbawienia wolnosci w zwyklym zakladzie karnym.

Dowéd: opinia sadowo — psychiatryczna z dnia 18.11.2009r. — k- 701-703

W wydanej w dniu 15.09.2014r. opinii sadowo — psychiatrycznej biegli stwierdzili, ze T. K. cierpi na chorobe
psychiczng w znaczeniu psychozy pod nazwa zaburzenia paranoiczne. T. criminis oskarzona miala ograniczong
zdolno$¢ do rozpoznania znaczenia czynu jak i do pokierowania swoim postepowaniem. W przedmiotowej sprawie
zachodza warunki z art. 3182 kk. Biegli wskazali tez, ze w obecnym stanie zdrowia nie zachodzi wysokie
prawdopodobienstwo popelnienia przez oskarzona takich samych badZz podobnych czynéw karalnych, jednak
konieczne jest rozpoczecie leczenia psychiatrycznego przez badang. Oskarzona moze braé udzial w postepowaniu,
stawac przed Sadem i skladac wyjaénienia.

Dowéd: opinia sadowo — psychiatryczna z dnia 15.09.2014r. — k- 2190-2192

S. K. ma obecnie 35 lat, ma wyksztalcenie $rednie, bez zawodu, zonaty, posiada dwoje dzieci na swoim utrzymaniu,
utrzymuje sie z prac dorywcezych, karany sadownie za przestepstwo z art. 28681 kk.



T. K. ma obecnie 58 lat, ma wyksztalcenie $rednie, z zawodu jest rolnikiem, jest mezatka, na utrzymaniu ma jedno
dziecko, prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza pod firmg PHU (...) z/s w M., karana sadownie za przestepstwo z art.
30082 Kkk.

Dowdéd: dane osobopoznawcze oskarzonych — k- 452, 1022

dane o karalno$ci — k- 1382, 1383-1384, 1627, 1637-1639

odpis wyroku Sadu Rejonowego dla (...) sygn. akt IT K 337/08/K

wyroku Sadu Rejonowego w S.sygn. akt IT K 594/10 — k- 2244

S. K. nie przyznal sie do popehienia zarzucanych mu czynéow. Odmoéwil sktadania wyjasnien (k- 247-249, 296-298).

T. K. nie przyznala sie do popelnienia zarzucanych jej czyndéw. W postepowaniu przygotowawczym odméwila
skladania wyjasnien (k- 254-256, 303-305).

Na rozprawie przed Sadem oskarzona wyjaéniala, ze w imieniu oskarzonej syn przyjat zamoéwienie od T. A., czesé
towaru zostala dostarczona przez syna, ale oskarzona nie byla w stanie podac¢ jej iloéci i jakiej warto$ci, T. A. wplacila
zaliczke, nie stanowila ona calkowitej zaplaty. Wlascicielem firmy byla oskarzona, syn mial pelnomocnictwo od niej do
przyjmowania zamowien, ale nie do rozliczania klientéw, kwestiami finansowymi zajmowala sie oskarzona, oskarzony
podaje ceny netto, ale on nie jest wlascicielem firmy i on nie decyduje o cenach, ustala je i wystawia faktury oskarzona.
T. K. wyjasniala, ze wczeéniej wspdlpracowali z T. A., nie bylo zadnych probleméw, byly brzydkie telefony ze strony
T. A., ze sa oszustami, zlodziejami, T. A. przyjechala i nie chciala rozmawiaé z oskarzong, zadala zwrotu pieniedzy,
ktore wplacila S., oskarzona chciala jej dostarczyc kostke, prosila o tydzien czasu, ale T. A. nie zgodzila sie. Oskarzona
twierdzila, ze nie zwodzila pokrzywdzone;.

Wyjaséniala tez, ze nie pamietata dluznikdéw ani wierzycieli firmy, nie byta w stanie poda¢ kwot dlugéw, w 2008r. nie
byla zbytnio zadluzona w ZUS-ie ani w US, we wrzeéniu 2008r. pracownik ukradl jej 10000 zt. Od pazdziernika 2007r.
lub 2006r. do kwietnia 2008r. z przerwami przebywala za granica, w Niemczech.

Odnoénie firmy oskarzona twierdzila, ze jej kondycja finansowa nie byla wtedy zla. Opisala okolicznosci sprzedazy
gospodarstwa i leczenia corki oraz jej zgonu. W 2005r. otrzymala kredyt z UP na rozpoczecie dzialalno$ci
gospodarczej, rozpoczela ja 10.01.2006r. i prowadzi do dzisiaj. K. brukowa produkuja we wlasnym zakresie.

T. K. podala, ze w (...) syn zostal pozwany przez J. P. o zaplate - zwrot zaliczek, Sad zasadzil od syna zwrot tych
zaliczek, oskarzona w 20009r. zlozyla przeciwko niemu pozew o rozliczenie umowy, postepowanie nadal sie toczy. P.
B. pozwala syna w 2007r. lub 2008r., Sad zasadzit te kwote, komornik zajal synowi m. in. %2 spadku po coérce. M. D.
pozwal oskarzonych, z kazdego tego wyroku byly egzekucje komornicze, sktadali sprzeciwy, apelacje, wszystkie byly
odrzucane. Byly tez skargi na czynnos$ci komornika.

Oskarzona wyjasniala, ze J. G. (1) przyjechal i mial zakupi¢ K. i zaplaci¢ 17500 zl, syn wystawil ten samoch6d w
internecie, J. G. najpierw kontaktowal sie z synem, oskarzona wkracza kiedy robi rozliczenia, robi sie problem, bo
uwazaja ze to syn prowadzi firme a nie ona. J. G. mial przyjechac i zabra¢ samochdd po wplaceniu calej kwoty,
przyjechal i zostala podpisana umowa przedwstepna, G. nie chcial zaplaci¢ calo$ci albo nie miat pieniedzy, zaplacil
12500 zl, potem chodzilo o co$ z transportem, bo oni chcieli, zeby oskarzona wylozyla 5000 zl na paliwo, transport
i kierowce, oskarzona nie zgodzila sie na to, G. méwil, ze nie zaplaci, bo chcial, zeby wyremontowali mu samochdd,
zostawil dane go faktury na firme, oskarzona wystawila fakture na te firme. Oskarzona nie pamieta, jakie kwoty zostaly
wplacone, umowa przedwstepna byla 02.07.2008r. i kwota w niej podana nie byla calo$cig za samochod, G. mial
doplaci¢ 5000 zt. G. zlozyl pozew do Sadu sygn. chyba I C 504/09, Sad zasadzil od oskarzonej i ma zwrécic 12500 zl,
wyrok jest prawomocny. T. A. nie wystapila do Sadu tylko zlozyla doniesienie na policji na oskarzonych.



T. K. wyjasniala tez, ze p. K. nieslusznie oskarza syna, bo syn dal mu prawie 9000 z} zaliczek, w notesie mial pieczarke
K. z potwierdzeniem, ze odebral pieniadze. K. podal, ze byl na ul. (...) zobaczy¢ zaklad syna, a to nieprawda, bo zaklad
byl na ul. (...) (k- 1023-1025).

Sad zwazyl:

W $wietle zgromadzonego materialu dowodowego nie ma zadnych watpliwosci, ze oskarzeni dopuscili sie zarzucanych
im czyndw, z tym, ze ich opisy (w zakresie czynu I, II i IIT) nalezalo uzupelnic z przyczyn i w sposéb podany ponizej
w uzasadnieniu.

Ustalenia faktyczne Sad opart przede wszystkim na wiarygodnych zeznaniach §wiadkéow: T. A. (1), J. G. (1), A. K. (1) i
M. K.. Zeznania w/w $wiadkéw cechuje spojno$¢ wewnetrzna, a takze zgodno$c¢ z pozostalymi dowodami, gtownie ze
zgromadzonymi w sprawie dokumentami, a wskazanymi powyzej w stanie faktycznym uzasadnienia. Wiarygodnosci
tychze dokumentow nie kwestionowala Zadna ze stron postepowania, za$ Sad nie dopatrzy} sie zadnych okolicznoSci
ta wiarygodno$¢ podwazajacych. Natomiast pozostale dokumenty przedlozone przez oskarzong, a ujawnione w toku
postepowania, badZ powielaly te juz zgromadzone przez oskarzyciela publicznego, badz tez w wiekszoSci nie mialy
zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy lub nie dotyczyly jej, dlatego tez jako nieprzydatne dla
czynienia ustalen faktycznych w sprawie zostaly przez Sad pominiete.

Wyjasénienia oskarzonej T. K. sa w ocenie Sadu wiarygodne wylacznie w czesci, w jakiej znajduja potwierdzenie
w innych dowodach zgromadzonych w niniejszym postepowaniu i to tylko w zakresie potwierdzonym w wersji
przedstawionej przez pokrzywdzonych oraz majacych oparcie w dowodach z dokumentéw, zgromadzonych w toku
postepowania w sprawie. Natomiast do wyjasnien oskarzonego S. K., z uwagi na odmowe skladania wyjasnien przez
tego oskarzonego, Sad nie mdg} sie ustosunkowaé. Réwniez zeznania D. K. — zony oskarzonego i synowej oskarzonej
— wobec odmowy skladania zeznan przez tego $§wiadka, nie podlegaly ocenie Sadu.

Zeznania zlozone w sprawie przez pokrzywdzonych, a wiec zaréwno T. A. (1), J. G. (1), A. K. (1) - uzupelnione treécia
zeznan M. K., nie budzg zadnych watpliwosci Sadu co do ich zgodnosci z rzeczywistym przebiegiem wydarzen, sa
spojne, logiczne, konsekwentne, znajduja tez potwierdzenie w dowodach z dokumentéw i jako takie zastuguja na
przyznanie im waloru wiarygodnosci.

A. K. (1) w zloZonych zeznaniach opisal okolicznos$ci zakupu przez oskarzonego S. K. plyt granitowych w prowadzonej
przez $wiadka firmie, wskazal przy tym okoliczno$ci uzyskania przez oskarzonego odroczonego terminu platnosci
zaznaczajac, iz mimo twierdzen oskarzonego o ich rzekomej znajomosci i weze$niejszej wspolpracy nie kojarzyl osoby
oskarzonego. Okoliczno$ci te znajduja potwierdzenie w zeznaniach M. K., ktéra w tym czasie osobiécie zajmowata
sie obstuga zakupu plyt przez oskarzonego i to ona wlaénie tego dnia rozmawiala z oskarzonym i kontaktowala sie z
ojcem, by ustali¢ warunki platnosci za zakupiony towar.

Dalej: A. K. (1) opisal rowniez dalsze swoje dzialania majace na celu wyegzekwowanie od oskarzonego zaplaty za
pobrane plyty granitowe, w tym osobiste wizyty i rozmowy z oskarzonym, zlecenie firmie windykacyjnej odzyskania
naleznoSci czy w koncu skierowanie sprawy na droge postepowania sagdowego ilosy egzekucji komorniczej. Potwierdzil
tez, ze dopiero w toku tychze dzialan, w 2007r., oskarzony przekazal pokrzywdzonemu lacznie kwote 4000 zl,
stwierdzajac, ze pozostalej nalezno$ci nie zaplaci.

M. K. stanowczo zaprzeczyta w zlozonych zeznaniach, by widniejace w przedlozonym przez oskarzonego S. K.
notatniku (k- 177-178) zapiski potwierdzaly dokonanie wplat przez oskarzonego, przyznala ze jest to jej pismo, lecz
zapisy te oznaczaja sprzedane plyty tzn. ich ilo$¢ i wartosé, nie sg one dowodami sprzedazy, sa potwierdzeniem
wydania towaru, a nie dowodem wptlaty nalezno$ci.



W powyzszym zakresie zeznania w/w $wiadkow w ich powigzaniu z dowodami z dokumentéw, w tym w szczegolnosSci
z postepowania przed Sadem w sprawie sygn. akt V GNc 3140/05, tworza spdjna i logiczna calo$é przestawiajac
szczegblowo przestepne dzialania oskarzonego.

Wobec powyzszych zeznan Swiadkow, a przede wszystkim M. K., niewiarygodne sg twierdzenia T. K. o przekazaniu
A. K. (1) kwoty 9000 zt zaliczki przez S. K. i potwierdzeniu tego pieczatka pokrzywdzonego w notesie oskarzonego.
Wszak oskarzony przed Sadem gospodarczym nie zakwestionowal w Zaden spos6b zasadno$ci wydania nakazu zaplaty
opiewajacego na kwote 19470 zl.

Rowniez kolejny pokrzywdzony — T. A. (1) — szczeg6lowo i konsekwentnie opisala przebieg transakcji zakupu za
posrednictwem portalu internetowego a. kostki granitowej. Wskazala jakie byly uzgodnienia co do zaplaty za towar,
w jaki sposob nastgpila platnoéc, jakie byly uzgodnienia w kwestii transportu, jego dat i niedotrzymywania kolejnych
terminéw przez sprzedajacego. Tre$¢ zeznan tego $wiadka znajduje potwierdzenie w dolaczonych wydrukach
korespondencji mailowej oraz listowej z oskarzonymi, réwniez w zakresie podawanych przez oskarzonych powodow
nie wywiazania sie z realizacji zawartej umowy. T. A. (1) zeznala rowniez, ze oskarzona uzaleznila dostawe kostki
od wplaty przez pokrzywdzona dodatkowej kwoty pieniedzy, za$ wielokrotne zadania zwrotu wplaconych juz przez
Swiadka pieniedzy pozostaly bez reakcji oskarzonych. Potwierdzila, ze wykonanie umowy nastgpilo z rocznym
op6znieniem.

W tym tez zakresie wyja$nienia zlozone przez oskarzong tylko w czeéci zastuguja na wiarygodnosé, a to mianowicie
co do samej okoliczno$ci ,,przyjecia” zamowienia przez oskarzonego od T. A. (1) oraz tego, ze to wladnie oskarzona
zajmowala sie rozliczaniem klientdw w tym pokrzywdzonej, wiedziala o pienigdzach wplaconych przez T. A. (1) za
zakupiony towar, a w czasie osobistej rozmowy pokrzywdzona zazadala zwrotu wplaconych pieniedzy. W tym zakresie
wyjasnienia oskarzonej koresponduja z trescig zeznan T. A. (1).

Natomiast niewiarygodne sg twierdzenia oskarzonej o wczeéniejszej bezproblemowej wspodlpracy z pokrzywdzona,
jak rébwniez o tym, ze pokrzywdzona wplacila tylko zaliczke i nie byla to calkowita zaplata, a cze$¢ towaru zostala
dostarczona T. A. (1) przez oskarzonego. T. A. (1) zeznala w tym zakresie, ze byla to pierwsza transakcja z firma
oskarzonej, nie wspolpracowala z nig wczesniej, wybrala te oferte na a., bo kwota zakupu byla nizsza niz inne, a tym
samym atrakcyjna, wplacona przez nig kwota nie byla zaliczka tylko ceng zakupu, za$ towar nie zostal jej dostarczony
w zadnej czeSci przed zawarciem ugody w lutym 2009r. Oskarzona nie przedstawila Sadowi zadnych wiarygodnych
dowodow potwierdzajacych swoje twierdzenia w powyzszym zakresie, a nie wytrzymuja one konfrontacji z treScig
zeznan T. A. (1) i zgromadzonych w toku postepowania potwierdzajacych ich prawdziwosé dowodéw z dokumentow.

Pokrzywdzony J. G. (1) w szczegblowy sposob przedstawit w swoich zeznaniach okolicznoSci zawarcia z oskarzong
umowy przedwstepnej w dniu 02.07. (...). na zakup samochodu marki K. stanowigcego wlasnoé¢ T. K,
uzgodnione wowczas i spisane zasady platnoSci za samochdd oraz jego dostarczenia do miejsca wskazanego przez
pokrzywdzonego, potwierdzil fakt wplacenia w tym dniu kwoty 7000 zl. Opisal réwniez w jakich okoliczno$ciach
i pod jakim warunkiem ze strony oskarzonych dokonal w dniu 11.07.2008r. dodatkowej natychmiastowej wplaty
kwoty 5500 zt (oskarzeni od tejze wplaty uzaleznili dostarczenie samochodu). Dalsze zeznania tego §wiadka opisuja
dzialania oskarzonych polegajace na niedotrzymywaniu wskazywanych terminéw dostarczenia auta, braku reakcji
na zadania zwr6cenia kwot wplaconych przez $wiadka, czy w koncu skierowanie sprawy na droge postepowania
sadowego. Zeznania zlozone przez J. G. (1) w ich powigzaniu z dowodami z dokumentow, w tym w szczego6lnosci z
postepowania przed Sadem w sprawie sygn. akt I C 504/09, tworza sp6jna i logiczna calosé przestawiajac szczegdtowo
przestepne dzialania oskarzonych.

Ponownie tez wyjasnienia oskarzonej zastuguja na przyznanie im waloru wiarygodnosci tylko w zakresie w jakim
znajdujg potwierdzenie w zeznaniach w/w pokrzywdzonego. Dlatego tez Sad uznal za wiarygodne twierdzenia T. K. o
~wystawieniu” samochodu w internecie przez oskarzonego, spotkaniu z pokrzywdzonym i ustalonej cenie sprzedazy,
zawarciu umowy przedwstepnej i zaplaceniu przez pokrzywdzonego kwoty 12500 zl, cho¢ oskarzona nie podaje
w jakich terminach wplaty te mialy miejsce i na czyje zadanie i pod jakim warunkiem pokrzywdzony dokonat tej



dodatkowej wplaty w dniu 11.07.2008r. (kwoty 5500 zl), a takze przegranym procesie cywilnym i prawomocnym
wyroku zasadzajacym kwote 12500 zl na rzecz pokrzywdzonego. Natomiast twierdzenia T. K. o tym, ze przyczyna
nie wydania samochodu mialy by¢ zadania ze strony pokrzywdzonego co do kosztéow paliwa, transportu, kierowcy,
remontu, na ktoére oskarzona sie nie zgodzila, czy tez odmowa zaplaty za samochdd przez pokrzywdzonego jako
nieznajdujace potwierdzenia w pozostalym materiale dowodowym, w tym w zeznaniach w/w $wiadka czy w dowodach
z dokumentbéw, na wiare nie zastuguja.

Sad uznal za wiarygodne wyjaénienia oskarzonej dotyczace okoliczno$ci rozpoczecia prowadzenia dzialalno$ci
gospodarczej, jak i to, ze to wlaénie oskarzona zajmowala sie sprawami firmy w zakresie ustalania cen, rozliczen
z klientami, wystawiania faktur, natomiast oskarzony dzialal na jej polecenie i w jej imieniu, nie mial swobody w
decydowaniu o kwestiach finansowych, bo decyzje w tym zakresie podejmowatla tylko oskarzona. T. K. podkre§lila przy
tym, Ze to ona jest wlascicielka firmy i to ona decyduje o w/w kwestiach. Natomiast oskarzony mial upowaznienie do
przyjmowania zaméwien, ale nie do rozliczania klientéw. W tym zakresie brak podstaw do kwestionowania wyja$nien
oskarzonej, a znajduja one potwierdzenie w zeznaniach $wiadkow oraz dowodach z dokumentéw dotyczacych
rejestracji firmy oskarzone;j.

Odnoé$nie kondycji finansowej firmy (...) wyjaéniala, Ze nie byla ona zla, ale jednoczesnie oskarzona nie byla w
stanie wskazaé dluznikow i wierzycieli ani kwot dlugéw, jednak podata okoliczno$ci pozwow skierowanych przeciwko
niej i oskarzonemu przez okre$lone osoby i sposoby zakonczenia tychze postepowan cywilnych i toczacych sie
egzekucji. W zakresie zadluzen w ZUS-ie i Urzedzie Skarbowym oskarzona zaslonila sie brakiem szczegblowej
wiedzy na ten temat. Nasuwa sie tutaj nieodparte wrazenie bagatelizowania przez oskarzong powyzszych kwestii.
Calo$é¢ wyjasnien T. K., nawet w ich czeSci bez watpienia zgodnej z innymi dowodami, cechuje che¢ uwolnienia sie
od odpowiedzialno$ci nie tylko za dzialania objete niniejszym postepowaniem, ale takze za inne swe zachowania.
Odno$nie niemal kazdego zdarzenia stawiajacego oskarzona w mniej korzystnym $wietle, nie jako odnoszacego
sukcesy przedsiebiorcy, oskarzona wskazuje, iz odpowiedzialne sg inne osoby lub zdarzenia. To inni nie chcieli
~wspdlpracowac”, nie wykazywali zrozumienia dla nie wywiazywania sie oskarzonych z umoéw, braku zaplaty czy
dostarczenia zakupionych towaréw, stawiali zadania, nie chcieli i§¢ na ustepstwa, nie wykazywali zrozumienia dla
problemoéw rodzinnych czy zdrowotnych oskarzonej. Wine ponosili wiec inni, ale nie oskarzeni. T. K. przeinacza przy
tym fakty dopasowujac je do swoich wyobrazen na ich temat. Powyzsze zestawienie obrazuje wyrazna tendencyjno$c
wyjaénien oskarzonej do wykluczenia swojej winy, co w dalszym stopniu, po sprzecznosci z innymi dowodami,
przemawia za odméwieniem przyznania przymiotu wiarygodno$ci tym wyjasnieniom oskarzonej, ktore nie znajduja
potwierdzenia w uznanych za wiarygodne dowodach.

W niniejszej sprawie przeprowadzone zostaly dowody z opinii bieglych z zakresu psychiatrii. Obie wydane w sprawie
opinie sadowo — psychiatryczne dotycza stanu psychicznego oraz poczytalno$ci oskarzonej T. K.. W wydanej w
2009r. opinii sgdowo — psychiatrycznej oskarzona nie ujawniala w czasie badania objawow chorobe psychicznej
w znaczeniu psychozy, niedorozwoju umystowego, czy innych krétkotrwalych zaburzen czynnoéci psychicznych, a
zdaniem bieglych nie zachodzily wowczas warunki z art. 3181 lub §2 kk. Natomiast biegli stwierdzili, ze ,,oskarzona
ujawnia nieznacznego stopnia zaburzenia adaptacyjne na podtozu niekorzystnej sytuacji prawnej”. Jednakze w toku
postepowania w sprawie w zwigzku z dalszymi watpliwo$ciami co do stanu psychicznego oskarzonej, powzietymi
przez Sad na podstawie obserwacji oskarzonej, jej zachowania i wypowiedzi oraz formy i tresci pism kierowanych
do tut. Sadu, koniecznym i niezbednym bylo — dla prawidlowej oceny przestepczego dzialania T. K. — ponowne
dopuszczenie dowodu z opinii bieglych z zakresu psychiatrii. Przy czym Sad nie kwestionowal na tym etapie ustalen
bieglych zawartych w opinii z dnia 18.11.2009r. W zwigzku z niemozliwoscia przeprowadzenia opinii uzupekniajacej
przez bieglych wydajacych opinie w 2009.r, Sad dopuscit dowdd z kolejnej opinii bieglych tejze specjalnosci. W opinii
sadowo — psychiatrycznej z dnia 15.09.2014r. biegli jednoznacznie wskazali, ze T. K. cierpi na chorobe psychiczna
w znaczeniu psychozy pod nazwa zaburzenia paranoiczne, tempore criminis oskarzona miala ograniczong zdolnosé
do rozpoznania znaczenia czynu jak i do pokierowania swoim postepowaniem, a w przedmiotowej sprawie zachodza
warunki z art. 3182 kk. Opinia powyzsza jest w ocenie Sadu pelna, szczegbélowa, nie wymaga w zadnym kierunku
uzupelnienia, a fachowosci i rzetelnosci wydajacych ja bieglych Sad nie zamierza kwestionowaé. Jako taka stanowila



tez podstawe ustalen Sadu w zakresie poczytalnosci oskarzonej zaréwno w chwili popelnienia zarzucanych jej czynow,
jak i obecnego stanu psychicznego oskarzonej, a wnioski z niej wynikajace zostaly przez Sad w calo$ci uwzglednione,
gdyz w spos6b kompleksowy ocenia zachowanie oskarzonej, uwzgledniajac réwniez eskalacje jej stanu chorobowego w
poréwnaniu ze stanem z 2009r. dajac caloSciowy obraz chorobowy, wraz ze wskazaniami co do konieczno$ci podjecia
leczenia przez oskarzona i wysokiego prawdopodobienstwa popelnienia przez nig podobnych czynéw w przysztosci.

Przestepstwo z art. 28681 kk popehia ten kto, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadza inng osobg do
niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym lub cudzym mieniem za pomoca wprowadzenia jej w blad albo wyzyskania
jej bledu lub niezdolnosci do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania. Zachowanie oskarzonych w zakresie
kazdego z zarzucanych im czyn6w polegajace na wprowadzeniu poszczegolnych pokrzywdzonych w blad co do zamiaru
wywigzania sie z zawartych umoéw, a w zakresie zarzuty III rowniez co do osoby kupujacego, doprowadzilo wskazanych
pokrzywdzonych do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci kwot pienieznych (T. A. (1), J. G. (1)) lub plyt
granitowych (A. K. (1)).

W ocenie Sadu oskarzeni popeknili swoje czyny w zamiarze bezpo$rednim uzyskania korzy$ci majatkowej w postaci
otrzymanej od T. A. (1) zaplaty za zakupiong kostke, pobranych zaliczek na zakup samochodu od J. G. (1), czy w koncu
pobranego towaru w postaci plyt granitowych od A. K. (1), oszukujac pokrzywdzonych co do zamiaru wywiazania
sie z przyjetych na siebie zobowiazan czy to wydania zakupionego towaru, czy tez wydania zaliczkowanego zakupu
samochodu, jak rowniez w przypadku oskarzonego - zaplaty za pobrane plyty granitowe. Na zamiar oskarzonych,
ktéremu oskarzona zaprzecza, wskazuje szereg okolicznoSci szczegdtowo opisanych w czeSci wstepnej niniejszego
uzasadnienia, a dotyczacych m. in. wielokrotnych zmian ustalanych terminéw wydania zakupionego towaru czy
terminéw zaplaty za pobrany towar, wymyslania ciggle nowych i nieprzekonywujacych przyczyn niedotrzymania
tych terminéw, nie reagowania na wezwania do zwrotu wplaconych przez pokrzywdzonych pieniedzy, unikania
kontaktu z pokrzywdzonymi. Pokrzywdzeni bowiem wplacili kwoty podawane przez nich w zeznaniach, a oskarzeni nie
kwestionowali ich wysokoSci, az do czasu zlozenia wyjasnien przed Sadem przez oskarzong T. K., o czym byla juz mowa
powyzej. To pokrzywdzeni inicjowali kontakty z oskarzonymi wielokrotnie domagajac sie realizacji umoéw, a nastepnie
zwrotu wplaconych pieniedzy czy zaplaty za pobrany towar. Nie mozna tez inaczej oceni¢ zachowania oskarzonych
niz jako dzialania w zamiarze oszustwa pokrzywdzonej T. A. (1), ktorej - znacznie po terminie realizacji zamoéwienia
- S.K. falszywie podaje, Ze kostka zostala juz wystana transportem, wskazuje numer telefonu kierowcy i informuje
pokrzywdzona, ze zamdwione zostalo zrealizowane, za$ nastepnie T. K. zada od pokrzywdzonej wplaty dodatkowe;j
kwoty nieuzasadnionej treScig zawartej umowy. Rowniez zachowanie oskarzonych wobec pokrzywdzonego J. G. (1)
polegajace na odmowie wydania samochodu i zadaniu wplaty dodatkowej kwoty pieniedzy, jak rowniez wielokrotne
falszywe informowanie o dostarczeniu samochodu pod wskazany adres §wiadcza o zamiarze dzialania oskarzonych w
celu osiaggniecia korzy$ci majatkowej. Za$ brak reakeji oskarzonych na wezwania do zwrotu wplaconych kwot przez T.
A.(1)iJ.G. (1) orazzadanie zaplaty za pobrane plyty granitowe od A. K. (1) Swiadcza o tym, Ze cel dzialania oskarzonych
zostal osiagniety, pokrzywdzeni zostali doprowadzeni do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, a oskarzeni w ten
sposob uzyskali okreslone korzy$ci majatkowe.

Sad nie mial réwniez zadnych watpliwoSci co do dzialania oskarzonych wspdlnie i w porozumieniu w zakresie czynow
popetionych na szkode T. A. (1) i J. G. (1). O takim dzialaniu oskarzonych $wiadcza podejmowane przez nich decyzje,
ich uzgadnianie i wzajemna akceptacja, a oskarzona stanowczo podkreSlala, iz syn dzialal w jej imieniu i na jej
polecenie, mial upowaznienie od oskarzonej do przyjmowania zamoéwien, lecz wszelkimi kwestiami finansowymi,
rozliczeniami z kontrahentami zajmowata sie oskarzona. Wiedziala wiec doskonale jakie dzialania podejmuje jej syn,
w jakim zakresie i akceptowala jego decyzje firmujac je wlasnym nazwiskiem. Wiedziala jakie umowy i z kim zostaly
zawarte, kontrolowala w tym zakresie poczynania syna, wiedziala tez kto i jaka kwote pieniedzy wplacila (T. A. (1),
J. G. (1)).

Powyzsze nie pozostawia watpliwoSci, ze oskarzeni dziatajgc w celu osiggniecia korzySci majatkowej, wprowadzili w
blad pokrzywdzonych (T. A. (1), J. G. (1)), ze dostarcza zakupione, zaméwione przez nich towary, a towaréw tych
nie mieli zamiaru dostarczy¢. Wszak T. K. niespelna miesiagc po zawarciu umowy z J. G. (1) i pobraniu od niego
zadatkow na poczet zakupu samochodu sprzedala to auto i — co zastanawiajace — osobie o tym samym co oskarzona



nazwisku i zamieszkalej pod tym samym co oskarzeni adresem. Nie ma przy tym znaczenia dla odpowiedzialnoSci
karnej oskarzonych to, ze w koficu na skutek dzialan pokrzywdzonej T. A. (1) zostala zawarta ugoda i kostka z rocznym
opbznieniem zostala dostarczona.

Reasumujgc, nalezalo przypisaé obu oskarzonym popelienie dwoch wystepkow z art. 28681 kk na szkode -
pokrzywdzonej T. A. (1), doprecyzowujac opis czynu w zakresie wysokosSci pobranych od pokrzywdzonej pieniedzy
(5100 zl) tytulem zaplaty za zakupiona w dniu 09.02.2008r. za posrednictwem portalu internetowego Allegro
granitowa kostke brukowa w iloSci 25 ton oraz na szkode pokrzywdzonego J. G. (1) — tu réwniez doprecyzowujac opis
czynu w zakresie czasu popelienia tego czynu (w okresie od dnia 02 lipca 2008 roku do dnia 11 lipca 2008 roku)
oraz dokladnego wskazania w jakich terminach jakie kwoty (w dniu 02.07.2008r. - 7000 zl, w dniu 11.07.2008r. -
5500 z1) i na jakie konto bankowe (0 numerze (...) w M.) zostaly przez pokrzywdzonego zaplacone z tytulu zawartej
w dniu 02.07.2008r. umowy przedwstepnej sprzedazy samochodu marki K. (...) o numerze rejestracyjnym (...), ktory
to samochéd nie zostal wydany pokrzywdzonemu a pieniadze nie zostaly mu zwrdcone.

Zasadnym bylo tez przyjecie - odno$nie czynu z punktu II czesci wstepnej wyroku - do kwalifikacji prawnej tego czynu
art. 12 kk z uwagi na spos6b dzialania sprawcow i niewielkie odstepy czasowe poszczegblnych czynéw (od 02 do
11.07.2008r.) oraz dzialanie oskarzonych w wykonaniu z géry powzietego zamiaru.

Odnoénie czynu popelnionego na szkode A. K. (1) wlaéciwa jest przyjeta kwalifikacja prawna tego czynu z art. 28681
kk, gdyz oskarzony niewatpliwie dzialal w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej i doprowadzil pokrzywdzonego do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci plyt granitowych o wartosci 19470 zl, w ten sposbb, ze zawarl
umowe ich kupna, wprowadzajac pokrzywdzonego w blad co do zamiaru dokonania zaptaty za pobrany towar. W
tym tez zakresie Sad doprecyzowal opis czynu jedynie o wskazanie, ze oskarzony wprowadzil pokrzywdzonego w btad
roéwniez co do osoby kupujacego, co jest zgodne z ustalonym w sprawie stanem faktycznym.

Wobec tresci opinii sadowo —psychiatrycznej z dnia 15.09.2014r., z ktérej w sposdb nie budzacy watpliwosci wynika,
ze T. K. cierpi na chorobe psychiczna w znaczeniu psychozy pod nazwa zaburzenia paranoiczne, za$ tempore criminis
oskarzona miala ograniczong zdolno$¢ do rozpoznania znaczenia czynu jak i do pokierowania swoim postepowaniem,
a w przedmiotowej sprawie zachodza warunki z art. 3182 kk, Sad przyjal co do czynéw zarzucanych oskarzonej, iz
T. K. dzialala majac ograniczona w znacznym stopniu zdolnoé¢ rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim
postepowaniem, a co za tym idzie przyjal do kwalifikacji prawnej tych czynéw art. 31§2 kk.

Rozwazajac nad wymiarem kar (tak jednostkowych, jak i kary 1acznej) Sad mial na uwadze wskazania zawarte w art.
53 kk. OkolicznoScig obciazajaca oskarzonych w tym przypadku jest sposob popelnienia przestepstwa. Zachowanie
ich bowiem, w przypadku kazdego z czyn6w, cechuje pelne wyrachowanie. Calo$¢ okoliczno$ci sprawy nie pozostawia
watpliwosci co do tego, ze oskarzeni od poczatku mieli zamiar oszukaé pokrzywdzonych, podejmowali jedynie
czynno$ci majace w istocie maskowaé przestepny zamiar. Zaréwno S. K. jak i T. K. dzialali z pelna premedytacjg na
szkode pokrzywdzonych, oskarzony znal bowiem swoja sytuacje majatkowa i zdolnosci platnicze, a jednoczes$nie, w
Swietle okolicznoéci sprawy, musieli sie spodziewa¢ co najmniej koniecznosci zwrotu niestusznie pobranych kwot od
pokrzywdzonych, czy tez S. K. koniecznoSci zaplaty za pobrane plyty granitowe. Oskarzonych obcigza takze calkowity
brak skruchy i krytycyzmu co do swoich czynéw. Jak juz wskazano powyzej, T. K. cechuje skrajna che¢ przedstawienie
siebie w pozytywnym $wietle i obwiniania innych za swoje niepowodzenia i swoje przestepne dzialania, co w niniejszej
sprawie sprowadza sie do tego, iz oskarzona pomimo popekienia przestepstw na szkode pokrzywdzonych, nadal
uwaza, ze to pokrzywdzeni nie realizowali warunkéw uméw. Okoliczno$cia przemawiajaca na niekorzy$c oskarzonego
jest réwniez brak zaspokojenia pokrzywdzonych (za wyjatkiem T. A. (1), lecz po uplywie roku od zawarcia umowy), co
na gruncie prawa karnego sprowadza sie do konstatacji, ze skutki przestepstwa nadal nie zostaly usuniete, a oskarzeni
nie przejawiaja zadnej inicjatywy by to uczynié. Nie zmienily tego rowniez orzeczenia sadéw cywilnych. W istocie
Sad nie dostrzegt zadnych okolicznosci przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonych limitujac wymiar kar znacznym
stopniem winy i spotecznej szkodliwoéci czyndw oraz celami wychowawczymi, jakie ma zrealizowac wymierzona kara.



Majac na uwadze powyzsze okolicznosci Sad w punkcie I czeéci dyspozytywnej wyroku - za czyn z art. 28681 kk
wymierzyl oskarzonym kary po 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci, w punkcie II - za czyn z art. 28681 kk w zw. z art.
12 kk — kary po 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci, za§ w punkcie III wymierzyl oskarzonemu - za czyn z art. 28681
kk kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Na podstawie art. 85 kk i art. 8681 kk Sad wymierzyl S. K. kare laczna
roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci (stosujac do tej kary zasade czeéciowej absorpcji kar jednostkowych, gdyz za
ograniczeniem jej zastosowania przemawia — oprocz okoliczno$ci wskazanych juz powyzej i podobienistwa czynéw —
takze znaczny odstep czasowy pomiedzy czynami oskarzonego), za$ T. K. kare laczna 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci
(stosujac do tej kary zasade absorpcji kar jednostkowych, przy uwzglednieniu 6wczesnej niekaralnosci oskarzonej i
podobienstwa popelionych przestepstw).

Na podstawie art. 6981 kk i art. 7081 pkt 1 kk Sad warunkowo zawiesil oskarzonym wykonanie orzeczonych kar
lacznych pozbawienia wolnoéci na okres proby wynoszacy 2 lata. W ocenie Sadu warunki osobiste oskarzonych
przemawiajg za przyjeciem, iz grozba zarzadzenia wykonania kary pozbawienia wolnoéci i pobytu w Zakladzie Karnym
skutecznie powstrzyma oskarzonych przed podejmowaniem kolejnych zachowan sprzecznych z normami prawnymi
(punkt V czesci dyspozytywnej wyroku).

Stosownie do wnioskéw obroncéw oskarzonych, wyznaczonych im z urzedu, Sad w punkcie VI czeSci dyspozytywnej
wyroku, na mocy art. 61881 pkt 11 kpk, zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej:

- adwokata Z. G. kwote 3099,66 zl (trzy tysiace dziewiecdziesiagt dziewiec zlotych i sze$cdziesigt sze$é groszy) brutto
tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu S. K. z urzedu,

- adwokata A. K. (2) kwote 3099,66 zl (trzy tysigce dziewieédziesiat dziewieé zlotych i sze$¢édziesiat sze$¢ groszy) brutto
tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonej T. K. z urzedu,

a odpowiadajace nakladowi pracy obroncow w sprawie.

Na podstawie art. 62681 kpk w zw. z art. 627 kpk Sad w punkcie VII czesci dyspozytywnej wyroku orzekl o kosztach
sadowych zasadzajac je proporcjonalnie (w stosunku 2/3 do 1/3) od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa, a
zwigzanych z uczestnictwem oskarzonych w sprawie, jednoczeénie wymierzajac oskarzonym oplaty na podstawie art.
2 ust. 1 pkt 2 ustawy z 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych uznajac, iz uiszczenie powyzszych kosztow i
oplat przez oskarzonych nie bedzie dla nich stanowilo zbytniej dolegliwosci, oskarzeni wszak osiggaja dochody z
prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej czy prac dorywcezych.

Biorac pod uwage tre$¢ art. 41585 kpk, zdanie drugie, Sad nie uwzglednil wniosku pokrzywdzonego A. K. (1) o
zobowiazanie oskarzonych do naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem (art. 4681 kk). Zgodnie z powolanym
przepisem obowigzku naprawienia szkody nie orzeka sie, jezeli roszczenie wynikajace z popelnienia przestepstwa jest
przedmiotem innego postepowania albo o roszczeniu tym prawomocnie orzeczono. W niniejszej sprawie roszczenie
wynikajace z popelienia przez oskarzonych przestepstwa na szkode A. K. (1) bylo przedmiotem rozpoznania w
sprawie cywilnej zakonczonej prawomocnym nakazem zaptaty Sadu Rejonowego w D. z dnia 05.12.2005r. (sygn. akt V
GNc 3140/05). W tej sytuacji, zgodnie z art. 41585 zd. 2 kpk nie jest dopuszczalne orzeczenie obowigzku naprawienia
szkody, gdyz stanowiloby to naruszenie podstawowej zasady porzadku prawnego zakazu ponownego rozstrzygania
spraw uprzednio prawomocnie rozstrzygnietych (lac.: ,ne bis in idem”).



