Sygn. akt I C 513/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 wrze$nia 2015r.

Sad Rejonowy w Swidnicy I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy SSR Maja Snopczyniska
Protokolant Anna Koziol

po rozpoznaniu w dniu 4 wrzeénia 2015 r. w Swidnicy
sprawy z powodztwa (...)z siedziba w K.

przeciwko M. A.

o zaplate 343,25 zl

powodztwo oddala.

Sygn. akt I C 513/15

UZASADNIENIE

Pozwem zlozonym w elektronicznym postepowaniu upominawczym strona powodowa (...) (...) w K. wniosla o
zasadzenie od pozwanej M. A. kwoty 343,25 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 22 pazdziernika 2013r
do dnia zaplaty oraz kosztami procesu w tym kosztami zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W
uzasadnieniu pozwu strona powodowa podniosla, iz pozwany i P4 Sp. z 0.0. zawarli umowe ktérej przedmiotem bylto
Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych; pierwotny wierzyciel zawart umowe przelewu przedmiotowej wierzytelno$ci
ze strong powodowa; na zadana kwote skladaja sie 271,88 zl naleznoSci z tytulu faktur wystawionych przez
pierwotnego wierzyciela oraz 71,37 z} skapitalizowanych odsetki ustawowych od naleznos$ci gtownej liczone do dnia
poprzedzajacego wniesienie pozwu.

W dniu 13 stycznia 2014 roku wydano nakaz zaplaty zgodnie z zadaniem pozwu.

Pozwana wniosla sprzeciw od nakazu zaplaty podnoszac w pierwszej kolejnoé¢ zarzut przedawnienia oraz — na
wypadek nieuwzglednienie tego zarzutu — brak podstawy faktycznej i prawnej oraz brak legitymacji czynnej powoda
i naruszenie art. 5 i 509 kc; w uzasadnieniu podniosla, ze nie przypomina sobie, aby kiedykolwiek zalegala z
platnoéciami, a ponadto Sad Najwyzszy stwierdzil, ze przelew zobowigzah konsumenta jest sprzeczny z wtasciwoscia
zobowigzania.

Postanowieniem z dnia 21 stycznia 2015 roku sprawe przekazano do Sadu Rejonowego w Swidnicy. Strona powodowa
podtrzymala powodztwo wniesione w elektronicznym postepowaniu upominawczym.

W odpowiedzi na sprzeciw strona powodowa podtrzymala powddztwo wskazujac, ze zarzut przedawnienia roszczenia
jest bezzasadny, gdyz przedawnienie roszczen wynikajacych z umowy o $wiadczenie ushug telekomunikacyjnych
wynosi 3 lata; ponadto integralng cze$cia umowy cesji jest plyta DVD zawierajaca wykaz wierzytelnoS$ci z ktérych

wynika nabycie wierzytelnosci, za$ art. 353" ke wprowadza zasade swobody uméw.

W (...) SAD USTALIL



NASTEPUJACY STAN FAKTYCZNY:

Pozwana i (...)w dniu 10 IX 2008 roku zawarli umowe o §wiadczenie ustug telekomunikacyjnych, za§ w dniu 19 IX
2009 roku i 27 X 2010 roku aneksy do tej umowy.

DOWOD: umowa k. 64

aneks k. 65, 70

regulamin i og6lne warunki uméw k. 66-69, 71-72

P4 Sp. z 0.0. wystawila na nazwisko pozwanej note obcigzeniowa z 6 IX 2011r na kwote 271,88 zt.
DOWOD: nota k. 73

W dniu 28 marca 2013r strona powodowa i (...)zawarly umowe sprzedazy wierzytelnoéci. W § 3 pkt. 3 strony wskazaty,
ze wierzytelnoSci przechodza na nabywce pod warunkiem uiszczenia wynagrodzenia na rzecz zbywcy, za$ do czasu
zaplaty wynagrodzenia wierzytelno$ci przystuguja zbywcy.

DOWOD: umowa z 28 III 2013r. z zalgcznikiem k. 59- 63

Strona powodowa wezwala pozwana do zaplaty. Poinformowala takze pozwang o zawartej umowie cesji
wierzytelno$ci.

DOWOD: wezwanie do zaplaty k. 46-47

W TAK USTALONYM STANIE FAKTYCZNYM
SAD ZWAZYL:

Powodztwo jest bezzasadne.

Strona powodowa dochodzac kwoty Zadanej pozwem podnosila, iz pozwany i (...)zawarli umowe, ktérej przedmiotem
bylo $§wiadczenie ustug telekomunikacyjnych; z tytulu rozwigzania tej umowy pozwana powinna zaplacié¢ na rzecz
pierwotnego wierzyciela kwote wskazang w pozwie; pierwotny wierzyciel zawarl umowe przelewu przedmiotowej
wierzytelno$ci ze strona powodow3.

Pozwana zakwestionowala legitymacje czynna strony powodowej, podniosta zarzut przedawnienia i naruszenie art.
5 ke.

Zgodnie z trescia art. 353" ke strony moga ulozyé stosunek prawny wedlug swojego uznania. W przypadku umoéw
o$wiadczenie uslug telekomunikacyjnych uregulowania takie zawarte s3 w samej umowie oraz w regulaminach,
stanowiacych integralng czeS¢ umowy. Art. 384 kc stanowi, ze regulaminy wiaza druga strone, jezeli zostaly jej
doreczone przed zawarciem umowy. Pozwana nie kwestionowala faktu zawarcia umowy.

Strona powodowa wskazala, ze na zadang kwote skladaja sie nalezno$¢ wynikajaca z noty obcigzeniowej oraz
skapitalizowane odsetki.

Pozwana podnioslta zarzut przedawnienia. Tym samym w pierwszej kolejnosci nalezy odniesé sie do tego zarzutu.
Zgodnie z treScia art. 1171 118 ke roszczenia majatkowe ulegaja przedawnieniu i jezeli przepis szczegblny nie stanowi
inaczej termin przedawnienia wynosi lat 10, a dla roszczen o §wiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych z
prowadzeniem dziatalnoéci gospodarczej (a takim jest roszczenie strony powodowej) — trzy lata. Kwota wynikajgca ze
spornej noty obcigzeniowej stala sie wymagalna w dniu 21 IX 2011 roku (termin platno$ci — 20 IX 2011r), a wiec bieg
terminu przedawnienia rozpoczat sie 22 IX 2011 roku, a tym samym roszczenie ulegloby przedawnieniu w dniu 22 IX



2014 roku. Skoro pozew wniesiono w elektronicznym postepowaniu upominawczym w dniu 22 X 2013r roszczenie
nie uleglo przedawnieniu.

Pozwana podniosla takze zarzut braku legitymacji czynnej po stronie powodowej. Wskazaé nalezy, ze w odpowiedzi
na ten zarzut strona powodowa wskazala, ze umowa i wydruk z zalacznika — plyt DVD stanowia potwierdzenie,
ze nabyla od pierwotnego wierzyciela sporna wierzytelno$¢. Wskazac nalezy, ze z tresci zalgczonej umowy wynika,
ze wierzytelnoSci przechodza na nabywce pod warunkiem uiszczenia wynagrodzenia na rzecz zbywcy, za$ do czasu
zaplaty wynagrodzenia wierzytelno$ci przystuguja zbywcy (§ 3 pkt. 3). Tym samym - dla wykazania nabycia
wierzytelnoéci strona powodowa powinna wykazaé¢, ze uiScila cene wskazana w umowie.

Uzupehiajac braki formalne strona powodowa do pisma z dnia 11 V 2015 r dolaczyla pozew na urzedowym
formularzu w ktorym wniosta (rubryka 8 pkt. 6) - w przypadku kwestionowania przez pozwang skuteczno$ci nabycia
wierzytelno$ci — o zobowigzanie w trybie art. 248 81 kpc P4 Sp. z o0.0. do udzielenia informacji czy wierzytelno§é
zostala nabyta przez powoda. Podkresli¢ nalezy, ze powolane stwierdzenie nie spelnia warunkéw dla uznania go za
skuteczny wniosek dowodowy — strona albo sklada wniosek dowodowy, albo go nie sklada, nie mozna tego czynic¢
warunkowo. (...) dowodowa spoczywa w rekach stron i to strony i jej pelnomocnicy oceniajg jakie dowody beda
niezbedne dla wykazania swoich racji. Nie mozna zglosi¢ wniosk6w dowodowych warunkowo. Niedopuszczalnym jest
przerzucanie na Sad ustalania czy zaszly przestanki dla wezwania strony o konkretny dowo6d (czyli jezeli pozwany
kwestionuje umowe cesji to sagd ma wezwac strone powodowa do dolgczenia tej umowy, badz tez zwrécié¢ sie do
zbywcy o potwierdzenie skutecznosci cesji), gdyz to strona jest obowiazana do przedstawiania dowoddw na poparcie
swoich twierdzen. Tym bardziej, iz sktadajac powolane pismo — w dniu 11 V 20151 — strona powodowa znala juz tre$¢
sprzeciwu i zarzuty pozwanej co do braku legitymacji czynne;j.

Dlatego tez sad nie uznal wyzej powolanych wnioskéw za skuteczne wnioski dowodowe i nie orzekl o ich dopuszczeniu
czy tez oddaleniu. Podkresli¢ nalezy, ze strona powodowa otrzymala odpis sprzeciwu (ponadto ma do niego dostep
w (...)) miala wiec mozliwo$¢ zweryfikowania, ktore twierdzenia pozwu pozwana kwestionuje i zgloszenia wnioskow
dowodowych zgodnie z przepisami Kpc.

Tym samym strona powodowa nie wykazala skuteczno$ci nabycia wierzytelnosci do czego po mysli art. 6 k.c. byla
zobowiazana, co skutkowalo oddaleniem powddztwa.

W zwigzku z powyzszym na podstawie powolanych przepiséw powddztwo oddalono jako bezzasadne.



