Sygn. akt I C 2552/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 09 grudnia 2016 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy SSR Wojciech Zatorski

Protokolant Natalia Catka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 09 grudnia 2016 roku w S.
sprawy z powodztwa (...) S.a.r.l z siedzibg w L.

przeciwko M. W. (1)

o zaplate

I. powddztwo oddala w caloéci;

II. nakazuje powodowi uiscié na rzecz Skarbu Pafstwa — Sadu Rejonowego w Swidnicy kwote 132,45 zI tytulem
wydatkow na opinie biegtego, od ktorej kosztoéw sporzadzenia pozwany zostal zwolniony.

Sygn. akt I C 2552/14

UZASADNIENIE

(...) S. arl. w L. wystapila przeciwko M. W. (1) o zaplate kwoty 900 zl z odsetkami ustawowymi oraz obciazenie
pozwanego kosztami procesu.

Uzasadniajac zadanie powodka podala, ze pozwany zawart z C. umowe o $wiadczenie ustug abonamentowych, jednak
nie wywiazal sie ze zobowiazan wobec pierwotnego wierzyciela, ktéry wystawil pozwanemu note obciazeniowa na
kwote 900 zl z tytulu braku zwrotu sprzetu stanowigcego wlasnosé¢ operatora ustug; nastepnie pierwotny wierzyciel
zbyl wierzytelno$é m.in. pozwanego na rzecz powoda, ktory wezwal pozwanego do zaplaty jednak bezskutecznie, zatem
zadanie od pozwanego zaplaty kwoty 900 z} z odsetkami jest uzasadnione.

Pozwany w sprzeciwie od nakazu zaplaty wydanego w (...) podnidsl, Ze ze sprawg nie ma nic wspo6lnego, w 2009r.
zginal mu dowdd osobisty, co zglosil na policji, od 05.03.2010r. odbywa kare pozbawienia wolno$ci, po 2000r. nie
byt w P..

Sad ustalil.

Dnia 27.10.2009r. w G. zostala podpisana umowa o abonament, w ktorej jako operator wystepowata C. (...) sp.zo0.0.a
jako druga strone umowy wskazano M. W. (1). Byla to umowa (...)-miesieczna, zawarta w ramach promocji w pakiecie
(...), polaczona z wydaniem na czas obowiazywania umowy abonentowi sprzetu w postaci dekodera, ktéry pozostawat
wlasno$cia operatora i nie mogt by¢ sprzedawany lub udostepniany przez abonenta osobom trzecim.

Dowdd:
- Umowa z aneksem — k. 41-42,

- potwierdzenie danych — k. 43.



Dnia 10.09.2012r. operator wystawil note ksiegowa na kwote 900 zt z tytulu odszkodowania za niezwrdcony sprzet:
karte cyfrowa i terminal (...).

Dowod:
- nota ksiegowa — k. 44.

Dnia 28.09.2012r. C. (...) sp. z 0.0. i powddka zawarly umowe potwierdzajaca, ze umowg ta zostaja objete
wierzytelno$ci wskazane w zalaczniku nr 1 do umowy.

Dowod:

- kopia umowy — k. 69-71.

Pozwany odbywa kare pozbawienia wolnosci od dnia 05.03.2010r. do dnia 02.06.2024r.
Dowod:

- informacja ZK W. — k. 133.

Pozwany przy zatrzymaniu w 2009r. we W. nie zglosil formalnie utraty dowodu osobistego.
Dowod:

- informacja KP W. — k. 138.

Na podstawie dolaczonej przez powoda kopii umowy o abonament nie mozna przeprowadzi¢ skutecznych badan
pisma recznego.

Dowdd:
- opinia bieglego — k. 157-158.
Sad zwazyl.

Zgodnie z przepisem art. 6 k.c. kto z faktu wywodzi skutki prawne powinien fakt ten udowodnié. W ocenie sadu
powddka nie sprostala powyzszym wymogom.

W pierwszej kolejnosci wskazania wymaga, ze powodka nie wykazala, by przyslugiwala jej wierzytelnoé¢ wobec
pozwanego, w szczegolnosci na podstawie umowy o abonament z 2009r. Powddka nie jest strong tej umowy, natomiast
dolgczona w toku postepowania umowa szczegélowa z 2012r. (k. 69) tylko ogoblnie wskazuje na wierzytelnosci (...),
natomiast nie wskazuje w zaden sposob na zadluzenie pozwanego, co oznacza, ze brak podstaw do tezy, iz powodka
posiada wierzytelno$ci wobec M. W..

Ponadto, jakkolwiek pozwany nie moze w realiach sporu skutecznie podnosi¢ faktu odbywania kary pozbawienia
wolnosci (ktéra odbywa dopiero od 05.03.2010r. — k. 133), jak i zgloszenia utraty dowodu osobistego przed data
spornej umowy (bowiem Policja nie potwierdza, by we wrze$niu 2009r. pozwany zglosit zaginiecie lub zagubienie
tego dokumentu — k. 138), brak podstaw , by przyja¢, ze to on podpisal sporng umowe. Pozwany konsekwentnie
przeczy powyzszemu, za$§ poroéwnanie jego podpiséw (w koncowej czesci) na innych dokumentach i na kopii umowy
(art. 254 § 1 k.p.c.) moze uzasadnia¢ watpliwosci co do autentyczno$ci tego podpisu , natomiast opinia bieglego
wyklucza mozliwoéé stwierdzenia autentycznos$ci podpisu na podstawie kserokopii (k. 157). To powodka obowigzana
byla wykazac istnienie i wysoko$¢ dochodzonej wierzytelnoéci (art. 6 k.c.), zatem powinna wykaza¢ takze zrodlo tej
wierzytelno$ci, tymeczasem mimo stosownego zobowigzania (k. 108 pkt 3 i k. 154) nie dolaczyla oryginalu spornej
umowy, co powinna byla uczyni¢ wobec kwestionowania przez pozwanego, by to on ja podpisywal. Tym samym



powddka wykluczyla mozliwo$é pozytywnej weryfikacji faktu zaciagniecia przez pozwanego zobowigzania, ktore
stanowi podstawe zadania pozwu.

Reasumujgc, powodka nie wykazala, by przystugiwala jej wobec pozwanego wierzytelno§é z tytulu umowy
abonamentowej zawartej w 2009r. z Cyfra+, co prowadzi do oddalenia pow6dztwa w caloSci (art. 6 k.c.).

Powddka jako przegrywajaca spor powinna ponie$é jego koszty (art. 98 § 1k.p.c.), jednak wobec zwolnienia pozwanego
od kosztéw sadowych w zakresie opinii biegtego, wydatki z tego tytulu obciazaja powodke, stosownie do wyniku sporu
(art. 113 u.k.s.c.).



